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ВВЕДЕНИЕ
Язык включает сознание человека. Он является основным способом взаимодействия людей, генератором, переносчиком и хранителем знаний.

Носитель устной речи - слово. Оно рождается в сознании, в мозгу, распространяется по воздуху, записывается в памяти и сохраняется в ней, передаваясь из поколения в поколение.

При анализе слов будем исходить из того, что слова вряд ли возникали стихийно, просто как символы. Скорее всего, многие из них строились по правилам, позволяющим понять смысл озвучиваемых ими понятий через конечное число базовых звуков, корней и слов.

То есть, разум не мог не использовать такую возможность для обучения людей и передачи им знаний.

Для чего нужен этот анализ языка?
Во-первых, язык является одним из самых устойчивых и, пожалуй, единственным надежным хранителем информации. Он слабо подвержен деформациям (искажению, разрушению, фальсификации) ввиду как бы “нематериальности” его переносчика - слова - и непосредственной локализации в памяти людей.

Поэтому в языке может храниться достоверная информация о прошлом человечества, о его происхождении и о его предназначении в природе.

Эта информация труднодоступна другим методам (письмен​ной истории, археологии и т.п.). Здесь же она лежит на поверхности, не требует каких-то специальных знаний для понимания, обращения к другим методам. Но мы не замечаем ее в силу, очевидно, определенного воспитания и образования.

Во-вторых, элементарные знания о смысле простейших понятий, об истории важны для каждого человека не только в качестве необходимой составляющей культуры, но и непосредственно для жизни. Почему?

Выскажем следующую мысль. Реально человек живет одновременно и в прошлом, и в настоящем, и в будущем, и в этом многомерном мире мы все связаны воедино.

Поэтому, если мы не знаем своей истории, или, тем более, представления о ней у нас искажены, то мы попадаем в нереальный, призрачный мир иллюзий, фантомов. Следовательно, теряем опору и перестаем жить полнокровной настоящей жизнью.

А в этом случае, когда представления и убеждения далеки от реальности, существует опасность поддаться ложным установкам, противоречащим человеческой этике.

Вот почему так важна простая возможность добраться до истоков, до начала. 

В последнее время опубликован ряд интересных исследований [1] - [12], которые посвящены различным аспектам древней истории, но обьединены они двумя признаками - новым взглядом на историю и обращением непосредственно к языковой информации.

В работе Дугина [1] изложена т.н. арктическая гипотеза - возможность существования на Севере в окрестности северного полюса в третичный и четвертичный периоды кайнозойской эры некой протоцивилизации (Арктогеи, Гипербореи).

После последней известной природной катастрофы на Земле и последовавших затем оледенения и наводнений, эта человеческая протоцивилизация начала мигрировать на Юг несколькими потоками, разделенными многими тысячами лет. Смешавшись с коренным населением Юга, она дала начало цивилизациям, оказала влияние на последующее развитие многих народов.

В оригинальных исследованиях Орешкина [3] доказывается, что некоторые памятники письменности древних культур Греции, Крита, Рима, Этрурии, Индии, Египта можно расшифровать на базе древнеславянского языка и письменности.

Кроме того, в работе приводится множество слов, имеющих обширное историко-географическое распределение, значения которых также можно осмыслить в рамках обычного русского языка.

Эти же идеи и доказательства праславянской общности древних культур, но немного с других и тоже оригинальных позиций, представлены в работе Гриневича [7].

В работе Вашкевича [4] вскрывается фундаментальная роль арабского языка и письменности как устойчивого хранителя первоначальных алгоритмов, заложенных древними создателями в алфавит и позиционную десятиричную систему исчисления, показывается наличие их тесной связи.

Затем в работе предпринимается попытка обнаружить скрытое познавательное содержание Библии, а также исследуются значения и происхождение многих слов и выражений, особенно русских, на базе корневой системы арабского языка.

В работе Беляковой [5] рассказывается о древнерусской Всеясветной грамоте, о существовании которой нам ничего не было известно из школьных курсов. Ее азбука состоит из более чем полутора сотен символов и, главное, она сообщает в процессе обучения простейшие знания о светлой, космической природе человеческой цивилизации.

Работа Антоненко [7] посвящена доказательству наличия тесной связи арийской культуры Древней Индии, ее эпоса, религии и языка (санскрита) с древнерусской культурой и русским языком.

В работе приводятся факты существования культурной жизни на территории Евразии задолго до новой эры, а также свидетельства северного (Арктического и Уральского) происхождения источников древнеиндийского ведического эпоса.

Этим же идеям и проблемам связи древних культур и языков посвящены работы Гудзь-Маркова [8], Шилова [9] и недавно переизданная книга Шюре [10].

В книге Черепанова [11] в художественной форме нарисована картина возникновения древнерусского языка восточных славян, жителей лесов, в процессе соприкосновения людей с родной природой. Положив в основу единственное слово - ветвь, автор затем выстраивает логически стройную систему естественного происхождения многих базовых слов в цепочке ветвь - дерево - лес - вода - хлеб - жизнь.

Заметим, что в эту картину, ограниченную индоевропейской общностью народов, не вошло изначально одно, пожалуй, самое главное слово - солнце. Если предположить, что именно это общечеловеческое слово еще в более древние времена было положено в основу формирования языка, то возникает возможность учесть в модели происхождения и смысла слов не только естественную практику людей, влияние природных факторов, но и действие  простого алгоритма как результата абстрактной работы ума.

Это позволяет вскрыть общечеловеческое единство народов через единый источник языка и возможность влияния на язык внешнего, космического фактора.

Исследованию солнечных кодов, нравственно-языковым проблемам посвящены основополагающие работы Лебедева, например, [18].

И, наконец, Фоменко, Фоменко и Носовский [12] в своих работах использовали методы математической статистики для обработки текстов древних письменных источников с целью выявить в них корелляции (взаимозависимости), скрытые, либо трудноразличимые при других методах их исследования.

Они доказывают, что многотысячелетняя писаная мировая история Египта, Греции, Рима, Византии, Западной Европы и Руси есть, во-первых, результат более поздней обработки небольшого числа первоисточников. Соглашение о достоверности некоторых из них можно принять лишь при условии доверия к их авторам.

Во-вторых, любопытным итогом данных исследований является утверждение, что вся эта письменная история представляет собой результат следующих преобразований : размножения (дублирования), разнесения назад на разные промежутки времени, искажения и перемешивания с достоверными событиями средневековой и античной истории при одновременном вычищении следов некоторой подлинной истории, - нескольких письменных оригиналов, описывающих определенные события, происходившие в средние века на гораздо более коротком отрезке времени.

При этом неверной оказывается и общепринятая хронология событий со времен до новой эры до какого-то момента времени средних веков.

Таким образом, вне зависимости от предлагаемой авторами интерпретации истории и причин существования такой аномальной ситуации в исторической науке (эта интерпретация может быть другой), если в фактических результатах авторы правы, становится неизбежным вывод : письменная история в целом неверна.

Поясним на примерах, в чем интерпретация авторами ряда разделов истории, при всей ее логической смелости, может оказаться неубедительной.

Например, отождествление Руси с варварской, враждебной страной Гога и Магога, держащей в страхе всю Европу (по одной версии, это готы и монголы, по другой - татары, по третьей - хазары, по четвертой - скифы, наконец, по логике, развитой авторами, -  это русские), противоречит прежде всего характеру русских.

Следовательно, надо детальнее разобраться в этом явлении и в чем причины негативного отношения средневековых историков Запада к России.

Затем, авторы тщательно доказывают утверждение : татаро-монгольского ига на Руси не было. Это открытие, как говорится, снимает камень с души. Но согласиться с тем, что вообще никакой агрессии на Русь не было, не позволяет наша глубинная память, то, что сохранено в устных преданиях и что не может быть ничем “вычищено”.

После изучения и анализа работ [12] остаются как минимум два вопроса. Первый : что же на самом деле произошло в средние века, ради чего потребовалось так “перекорежить” всю историю?

Второй : какова реальная история древнего мира, которая была затем “вычищена”, и на место которой была “задвинута” деформированная средневековая история?

Итак, краткий обзор новых литературных данных, действительно, указывает на необходимость и важность обращения собственно к языку как источнику исторической информации.

Конечно, необходимость эта вынужденная. Если бы история была правдивой, а лингвистика беспристрастной (что, к сожалению, трудно реализовать из-за действия социальных факторов), то лучше было бы обратиться к задачам совершенствования языка и поиска новых способов общения, чем углубляться в прошлое и по крохам извлекать информацию.

Данная работа состоит из двух частей. В первой части, оформленной как “Смысловой словарь базовых слов русского языка”, предпринята попытка в рамках современного русского языка понять внутренний смысл подмножества базовых слов и связанных с ним значений тех понятий, которые они озвучивают.

Многие их этих слов звучат похоже на разных языках. Обсуждается возможность существования в далеком прошлом одного источника языков и, следовательно, народов. Единых праязыка и працивилизации. По крайней мере, для группы народов.

Показывается, что некоторые простые, но важные понятия в настоящее время употребляются совсем в другом смысле, чем тот, который следуют из смысла слова и был, очевидно, заложен при его создании.

Во второй части работы, названной “Анализ языковых данных о працивилизации и древней истории” (она будет изложена в отдельной записке), массив слов, имеющий широкую географическую и национальную принадлежность, исследуется с целью извлечь какую-то языковую информацию о древней истории.

При этом, как это ни странно выглядит на первый взгляд, иностранные слова из данного массива осмысливаются тоже на базе русского языка.

Основанием для такого подхода служит предположение, что при движении вниз по времени различные языки должны сливаться в один, если у них был когда-то в древности один источник.

И, действительно, исследования слов убеждают в том, что данная гипотеза оказывается работоспособной.

Более того, положительные рузультаты в этом направлении создают предпосылки для еще более сильного предположения : доля русского языка в группе схожих и сближающихся по мере углубления в историю языков должна возрастать.

Попросту говоря, в глубокой древности многие люди могли говорить почти по-русски. А отсюда последовало бы, что в настоящее время русский язык является одним из базовых представителей определенного праязыка.

Такой вывод, если он верен, естественно, в корне изменит общепринятые представления о ходе исторического процесса. В том смысле, что существенно раздвинутся временные границы существования русской культуры и будет переосмыслен характер ее взаимодействия с культурами других народов.

Он, кстати, уже приобретает научные основания после изучения упомянутых работ Дугина, Орешкина, Беляковой, Гриневича, Вашкевича, Антоненко, Гудзь-Маркова, Черепанова, Лебедева, Фоменко, Фоменко и Носовского и многих других.

Для второй части данной работы многие слова с вариантами их осмысления взяты из работ [1] - [12], большая их часть - из работы Орешкина [3]. Проведены их дальнейшая систематизации и анализ.

Сначала рассматриваются чисто русские слова, чье русское происхождение и русский смысл очевидны (т.н. русские-русские). Из них извлекаются типичные корни, предлоги и окончания, их допустимые звуковые деформации, которые затем используются при разборе международных слов.

И, наконец, в завершение работы слова систематизируются по подгруппам с каким-то общим признаком (название племени, действие, страна и т.д.) и на карте строятся соответствующие их географической локализации  множества точек.

Эти множества точек в большинстве случаев оказываются достаточно упорядоченными - линиями, отвечающими каким-то миграционным процессам в истории.

Если учесть простоту тех представлений, которые положены в основу работы, и ограниченность исходного материала, то такой результат говорит, очевидно, о том лишь, что исследования в данном направлении имеют смысл и конкретное отношение к реальности.

Заканчивая введение, хотелось бы сказать следующее.

Общую цель данной работы можно сформулировать кратко : выявить истоки нашего человеческого единства.

Это единство лежит над любыми национальными, религиозными, идеологическими, государственными различиями.

Чтобы его понять, надо попытаться представить себе исторический процесс в целом.

Согласно результатам, полученным многими исследователями, небольшая часть которых проанализирована в данной работе, в целом картина представляется такой : мы вышли из одного космического дома, разошлись по разным национальным путям, обучились, накопили знания, чтобы в будущем вновь соединиться вместе и передать свой опыт другим.

Слово нация понимается здесь в широком смысле :

НАЦИЯ (natio по-лат. Народ) = ЭТОС  (ethos по-греч. дух, характер) = НАРОД (по-рус.),

•
это духовная (этическая) вневременная общность людей.

Все остальные признаки : язык, культура, территория и т. д., - лишь раскрывают данное определение.

Как видно, по этому определению народ не сводится только к племени, т.е. этносу (ethnos по-греч. племя). (Смешивании этих понятий ведет к многим недоразумениям и дает повод для различных спекуляций.)

Например, русский народ - это все, кто жил, живет и будет жить в России, для России и в чьем характере заложено неуничтожимое стремление к взаимопомощи, коллективизму, жизни по правде, по совести и справедливости. То же можно сказать и о любом другом народе. Но каждый народ ищет свои пути реализации человеческой этики.

Сейчас сила человечества в этом многонациональном разнообразии, которое и является необходимой составляющей единства. Почему мы должны это понять?

Ресурсы Земли подходят к концу. Есть два варианта решения проблемы. Или общество пойдет по пути насилия, выживания одних за счет других, нравственной деградации, и это неизбежно приведет к тому, что человечество по глупости уничтожит себя в глобальных катастрофах, или мы одумаемся, обьединимся, сообща решим наши общепланетарные проблемы без насилия и войн и в перспективе создадим новую, космическую цивилизацию землян.

Лингвистическая модель

При анализе слов будем руководствоваться следующими простыми соображениями :

Слова описывают обьекты (понятия) в основном функционально точно.

Слово имеет внутренний смысл и внешний смысл, которые не обязательно совпадают. Внутренний смысл вытекает из значений входящих в него звуков (букв), слогов, корней, слов. Он может быть изначальным, его могли заложить его создатели. Внутренний смысл слова не всегда однозначен. Самый общий, подспудный смысл можно уловить, суммируя значения тех элементарных звуковых “кирпичиков”, из которых набрано слово. Он, кстати, даже самими создателями слова может ощущаться интуитивно, либо вообще не учитываться. Если учесть значения более крупных строительных блоков, или более конкретные значения входящих в слово элементов, то может возникнуть второй, как правило, уже более конкретный, функциональный смысл. Внешний смысл - это тот, в котором слово обычно используют для описания какого-то обьекта (предмета, действия, качества). Он может меняться со временем. Могут появиться вторичный, переносный и т.д. смыслы, отвечающие пространственно-временным деформациям слова в ходе истории. Но в любом случае все возможные смыслы слова должны быть логически и причинно связаны. Поэтому многовариантность смысла не противоречит информативности.

Например, разбираемое ниже слово ВАРВАРЫ может иметь такие значения :
· внутренние ‑ “род, занимающий  большое  пространство” [14], “наиболее  сведующие  арии  (жрецы)”  [5];
· внешние ‑ -изм:  “заимствование,  противное  духу  языка” [13], “темное,  необузданное,  дикое  племя” (бытовое).

Внутреннее значение только что встретившегося слова ЖРЕЦ - “жизнь повторяющий (отражающий) человек” [14], конкретное функциональное - “зрячий человек” [3], внешнее переносное - “служитель культа”.

Слово, как правило, принадлежит тому языку, на котором максимально ясен его функциональный смысл. Но оно может использоваться и в других языках. Это уже будет говорить о наличии исторической связи языков, не обязательно сводящейся к простому заимствованию.

Если по мере углубления в прошлое языки сливаются, то неважно, на основе какого достаточно развитого языка исследовать смысл фундаментальных слов. Будем находиться в основном в рамках русского языка.

Так как язык неотделим от своего носителя - народа, то близость базовых понятий языков означает изначальную близость народов, их глобальное единство при всех их различиях, связанных с особенностями национального исторического развития и, следовательно, означает принадлежность к одной працивилизации.

“Зри в корень” (К.Прутков)

A

Первый базовый звук, означающий начало. Первый крик новорожденного, очевидно, содержит его. Первая буква многих алфавитов : АЗЪ (рус.), АЛЬФА (греч), А (ЭЙ, англ.) и т.д.

Это уже говорит об изначальной близости большинства языков, следовательно, о возможности существования общего источника языков, алфавитов, письменности.

Ниже в ходе исследования смысла базовых слов этот логический вывод будет подтвержден более детально многими свидетельствами.

Прилагательное “базовое” здесь означает не только то, что данное слово может лежать в основе словообразования, а в большей степени то, что само понятие, которое озвучивается данным словом, является основным, жизненно важным.

Так как в ходе анализа выявится наличие некоего алгоритма, модели, простых правил размножения слов и понятий из каких-то элементарных “кирпичиков”, то это будет означать, что язык, письменность не сформировались исключительно в ходе длительного эволюционного процесса, при котором звуки, слова, понятия, буквы возникают как бы случайно по мере накопления опыта, а сообщены “сразу” в процессе некого обучения, явились результатом разумной деятельности определенной цивилизации, достигшей нужного уровня абстрагирования (упрощения реальности).

Кто, когда, как, зачем - это уже другие, следующие вопросы. Попытка ответить на них будет изложена в приложении 3.

Приведем несколько хорошо известных примеров, даже не свидетельствующих, а доказывающих наше изначальное человеческое единство :

МАМА, МАТЬ - по-русски
МАТА, МАТРИ - по-древнеиндийски (санскрит)
МУТТЕР, МУТТИ - по-немецки
МАЗЭ - по-английски
МАМА - по-грузински ОТЕЦ
ОННА - по-японски женщина
ОНА - по-узбекски мать
АНА - по-турецки, по-татарски мама
ОНА - по-русски местоим. жен. рода
Логический вывод? Или мы все едины из-за того, что в нас генетически заложен один алгоритм, заставляющий нас даже при самобытности пути, по которому идет любой народ, извлекать одинаковые звуки для обозначения одинаковых простых понятий, или мы все едины, потому что вышли из одного источника, и раньше у нас был один язык, следовательно, мы были одним народом. 

Раз речь зашла о единстве, то начнем анализ со слова ОДИН.
ОДИН

Единица - базовый элемент любого множества обьектов. Первая цифра десятиричной системы исчисления : ОДИН = 1. Базовый корень ДН.

Почему в корень вошли одни согласные? Исторически хорошо известно, что раньше во многих языках при письме оставляли только согласные, а гласные звуки добавляли при произнесении (озвучивании) текста, зная его конкретное содержание - совершали т.н. “огласовку”.

Эта традиция в чистом виде сохраняется и поныне в арабском литературном языке, который остается неизменным, тщательно поддерживается в первозданном виде в течение всего времени своего существования [4]. То есть он, возможно, является хранителем первоначальной информации, заложенной в языке, письменности, системе исчисления когда-то в древние времена.

Следовательно, согласные звуки

Б-П, В-Ф, Г-К-Х, Д-Т, Ж-Ш-Щ-Ч, З-С-Ц, Й, Л, М, Н, Р

как правило, несут основную смысловую нагрузку и обозначают понятия из какого-то класса обьектов, явлений, а гласные звуки

А, Е, И, О, У, Э, Ё = ЕО, Ю = ЕУ, Я = ИА

 уже выделяют данный конкретный обьект или явление из всего класса - множества похожих обьектов или явлений путем звукового эмоционального “раскрашивания”.

Например [1], А - начало, И - устремление вверх, У - падение вниз, Е - промежуточный весенний звук между А - звуком рождения и И - летним звуком, О - промежуточный осенний звук между И и У - зимним звуком.

Для подтверждения правильности этой логики, т.е. реальности существования именно таких простых правил упорядочивания, приведем в качестве примера слово ДЕНЬ, имеющее тот же базовый корень ДН, что и слово ОДИН. По-английски день - DAY (ДЭЙ), т.е. здесь уже произошла деформация в корне : Н - Й.

Но что такое день? Это тоже единица, но уже единица ГОДА - замкнутого жизненного цикла, связанного с вращением ЗЕМЛИ - нашей планеты - вокруг СОЛНЦА - источника всего живого.

В свою очередь, ГОД - единица более сложного процесса, ВРЕМЕНИ жизни, в который вовлечены и человечество, и Земля, и ВСЕЛЕННАЯ (Слова, выделяемые заглавными нежирными буквами, будут потом разобраны семантически, т.е. по смыслу).

Возможно, именно из-за жизненной важности годового цикла звучание ГОД на многих языках стало означать БОГ :

GOD (ГОД) ‑ БОГ по-английски,
GOTT (ГОТ) ‑ БОГ по-немецки.

Связь понятий Бога и единицы достаточно прозрачна :

ОДИН = ДЕНЬ = ГОД = БОГ,

 ‑ “начало всех начал”, “единица всего”, олицетворение единства природы.

Действительно, вспомним [1],[2] :

ОДИН ‑ единый Бог древних славян,
ODIN (ОДИН) ‑ единый Бог скандинавов,
ODIL (ОДИЛ) ‑ единый Бог др.германцев,

‑ что еще раз подтверждает реалистичность данного представления.

Отсюда становится понятным происхождение и смысл слова ОДА - это не просто стих, песня, а возвышенная песня о богах, создателях, героях.

И уже отсюда, на первый взгляд неожиданно, возникает осмысление по-русски слова ОДИСЕЙ [3] :

ОДИСЕЙ = ОДЫ - СЕЙ

- “Оды сеющий”.

Случайное совпадение? Единичный пример ничего не доказывает? Существуют и другая этимология (происхождения) этого и других слов?

Да, существует. Но из последующего анализа станет ясно, что это не случай, а система. Во-вторых, при наличии нескольких этимологий какая-то одна должна оказаться более ранней, фундаментальной.

Более того, выявляется следующая закономерность : с углублением в прошлое при сближении языков базовая роль русского языка возрастает. Это отмечают многие исследователи. Недаром и сейчас русский - один из самых развитых, мощных языков.

Дальнейшая логическая цепочка рассуждений о взаимосвязи и единстве античных культур становится очевидной.

Приведем пример вот такой звуковой трансформации (Д-Т, Г-Х, О-Е, Е-А) :

ГОДЫ - ГОТЫ - ГОТТЫ - ГЕТТЫ - ХЕДЫ - ХЕТТЫ - ХАТЫ

То есть, это названия (очевидно, самоназвания) древних племен, народов, цивилизаций, имеющих следующий смысл : “единый народ”, “дети Бога”, “живущие в домах”.

Последнее становится понятным, если вспомнить английские слова : HEAD (ХЕД) - голова (вершина), HAT (ХЭТ) - шляпа (крыша), HUT (ХАТ) - хижина, жилище.

Но, что еще более любопытно, ХАТА - дом не только по-русски, по-украински, по-английски, но и по древнеегипетски [4]. ( О русском осмысливании (и, возможно, происхождении) ряда базовых древнеегипетских слов пойдет речь ниже, во второй части данной работы.)

Именно со словом ГОЛОВА, которое, как было показано выше, может являться трансформацией слова ГОД (ГОД = Бог у англо-саксов, Один), связано русское звучание фактически того же слова ‑ БОГ :

BOSS (БОСС) по-английски ‑ ГЛАВА, начальник; БОШ по-узбекски ‑ ГОЛОВА (вспомните бытовое ‑ башка).

Следовательно, в данной логике русское БОГ проистекает из эпохи первоначальной близости языков, следы которой сохранились в данном случае, например, в английском, узбекском.

Теперь логический цикл, порожденный словом ОДИН, можно считать замкнувшимся.

Итак, ОДИН - единица всего, начало всех начал. Как это слово звучит на других языках?

ONE (ВАН) - по-английски (а если прочитать буквально, то ОНЕ); EIN (АЙН)- по-немецки. Деформация очевидна : базовый корень ДН перешел в ВН и в ЙН.

Можно еще вспомнить, что ЪАЙН ‑ буква арабского алфавита.

Не отсюда ли идут приведенные в разделе буквы А основные слова ОННА, ОНА, АНА, означающие женское (порождающее) начало жизни?

Подтверждающим аргументом этому может служить однокоренное им имя мифологического персонажа - ОНАН, т.е  ОНА-ОН, что, теперь уже ясно, означает редко бывающее соединение мужского и женского начала в одном человеке.

Отметим, что если корень ДН описывает начало, то зеркальный ему (инвертированный) корень НД символизирует коНеЦ (здесь Д трансформировалась в Ц) : END (ЭНД) по-английски; ENDE (ЭНДЭ) по-немецки. Возможно, такой прием был характерен для праязыка.

Здесь следует остановиться и обсудить, насколько доказательны результаты, извлекаемые в рамках данной модели, казалось бы, из ничего, из простых вещей, лежащих как бы на поверхности. Дело тут даже не в доказательстве - доказать можно все, что угодно (построив соответствующую модель и логику). Вопрос более серьезный : так ли это было на самом деле? В те времена, когда создавалась та реальность (язык), которую мы пытаемся хотя бы частично воссоздать путем каких-то рассуждений? 

Ясно, что любые наши представления, как результаты работы ума, могут лишь приближаться к реальности. Точных критериев их истинности нет (см. об этом раздел слова ПРАВДА). Но достаточно убедительными критериями их достоверности можно считать, например, подтверждение результатов на практике (если при этом описываются явления, которые будут происходить так же и в будущем), затем, подтверждение полученных результатов другими методами и, наконец, некую универсальность представления, дающую возможность получать с его помощью новые результаты.

Вот, в данном случае, утверждение : “На подмножестве базовых слов корень ДН означает единицу, начало”, - получено фактически с помощью двух слов - ОДИН и ДЕНЬ. Мала словарная база ? Может быть. Но, тем не менее, оно позволяет обьединить в одну группу и обьяснить такие слова, как ДАНЬ (тоже единица), ДНО (тоже начало), ДОН (первая, начальная, главная река), а далее ДНЕПР, ДНЕСТР. А не потому ли деньги называются деньгами, потому что ДЕНЬга - это единица измерения цены?

Эта же логика позволяет, более того, вынуждает, включить в эту же группу  слова ДИНАРА (денежная единица), ДИНА (единица измерения силы), которые, будучи, казалось бы, нерусскими, прямо свидетельствуют о возможности существования в прошлом единого праязыка, либо о наличии некой единой матрицы, из которой извлекали элементарные строительные “кирпичики” создатели разных языков.

Далее. Чисто языковым путем удалось связать понятие ЕДИНИЦЫ с понятием БОГА, т.е. с неким всеобщим (началом) через слово ГОД. Это, на первый взгляд, странно, т.к. обычно принято считать, что часть (единица) меньше (по крайней мере, не может быть больше) целого. Так ли это?

То, что это не всегда так, покажет пример, приведенный в разделе слова ВСЕЛЕННАЯ : часть ядра атома по своей массе (и размерам) может быть не меньше и даже больше целого ядра. Но дело даже не в этом. Связь единицы и целого более фундаментальна. Проиллюстрируем эту мысль следующим наглядным примером.

Кирпич является единицей здания (дома). То есть,  дом (целое)  состоит из одинаковых кирпичей (частей). Дом является единицей города (если пренебречь деталями). Город - единицей цивилизации. Цивилизация -  единицей вселенной (обоснование возможности такой связи приведено в приложении 3). Вселенная может быть единицей атома (эта возможность обсуждается в разделе слова ВСЕЛЕННАЯ. Попросту говоря, вселенная извне может выглядеть как атом). Атом (кремния, например) - единица песчинки. Песок - единица кирпича. Таким образом, получается некая циклическая группа понятий.  Вот оно единство.  

В заключение раздела попытаемся выяснить смысл самого слова ЕДИНСТВО.

ЕДИНСТВО

ЕДИН - СТ - ВО.

Слово имеет три корня - ДН, СТ и В. С первым мы разобрались. Понять смысл корня СТ несложно, если рассмотреть группу однокоренных слов [18]:

СТО
СТОл
СТОлб
СТОпка
наСТОйка
СТОлица
СТОпа
преСТОл
апоСТОл
меСТО
СТОлбняк
СТОрож
оСТОрожно
СТОять

Ясно, что корень СТ символизирует установление, стояние, стационарность (равновесие, стабильность), устойчивость. Также он обозначает остановку, завершение подгруппы в десятиричной системе исчисления : СТО = 100. Кстати, STOP (СТОП) на многих языках означает стой, стоять.

Корень и одновременно буква В, если находиться в рамках русского  языка,  означает  ведать,  т.е. знать :

В = ВЕДЫ = ЗНАНИЕ

Кроме того, в сочетании с гласной ВА, ВО он может значить :

В = ВАЯТЬ = СОЗДАВАТЬ

(например, рисо - ва -ть, колдо - ва - ть и т.п.).

Таким образом, внутренний звуковой мотив ЕДИНСТВА, буквально - “знания начала стояния” - может быть таким : дать понять, что начало всех начал установлено в каждом обьекте природы, что каждая единица (человек, например) содержит в себе свойства всего множества (вселенной, например).

Вот, пожалуй, в чем глубина понятия единства : с одной стороны, извечная тяга людей к обьединению, общинности, коллективизму, с другой - утверждение, что каждый человек - это целая вселенная, что в каждом человеке есть божественное начало.

Таким образом, этически (по духу, по характеру) настоящая коллективность и настоящая индивидуальность оказываются тождественными друг другу (неразличимыми в целом, глобально, по сути).

По идее это и должно быть одно и то же. Мы едины, равны при всех наших особенностях, различиях. В этом нетривиальный (не простой) смысл РАВЕНСТВА.

К примеру, мы все равны, одинаковы как люди, мы все равны, так как каждый из нас, занимаясь любым созидательным трудом, который всегда творческий и равноправный, вносит не поддающийся простому измерению вклад в жизнь всего общества.

С другой стороны, когда индивидуальность понимается неправильно, эгоистически (например, как “СВОБОДА” личности), в отрыве от второго своего содержания - коллективности, которая при этом еще и неверно отождествляется с “уравниловкой”, с неизбежностью “стричь всех под одну гребенку”, то это становится источником разделения, борьбы - различного противостояния в обществе. Но здесь надо также заметить, что отрицательное понятие “уравниловки” не надо путать с общинной  уравнительностью, присущей русскому характеру, когда, как хорошо сказал С.Кара - Мурза в одной своей статье, “все едят из одной миски, стараясь не зачерпнуть лишнего, но роль и положение каждого различны”.

Сказавши ОДИН, надо говорить и ДВА. Попробуем понять, что такое два.

ДВА

Это слово звучит одинаково на многих языках :

TWO (ТУ, буквально ТВО, с учетом Т-Д, О-А получаем : ДВА) - по-английски,
ZWEI (ЦВАЙ, с учетом Ц-Д : ДВАЙ) - по-немецки,
ДВА - по-древнеиндийски (на санскрите).

Базовый корень - ДВ. Однокоренные слова : ДВигать, ДаВать. Если учесть, что образом слова ОДИН является одна точка в ПРОСТРАНСТВЕ, то слову ДВА соответствуют две точки.

Следовательно, в данном случае налицо тенденция к развитию, к размножению.

Таким образом, ДВА - звуковой символ процесса рождения, размножения, развития. ДВА = 2.

В качестве примера рассмотрим однокоренное слово ДВИЖЕНИЕ.

ДВИЖЕНИЕ

Слово

ДВи - ЖеНи - е

имеет два корня : ДВ и ЖН. С корнем ЖН связаны слова :

ЖизНь
ЖНец
ЖеНа - “жизнь начинающая”.
ЖеНщина

Поэтому можно, очевидно, сказать, что внутренний и очень глубокий смысл слова ДВИЖЕНИЕ - “развитие жизни”.

Примером развития этой логики может быть слово ДЕВА, скажем, в таком варианте : Де - удвоение, размножение, Ва - ваять, - т.е. “удвоение, размножение создающая”.

Так как, как говорится, Бог троицу любит, закончим тему о единстве и взаимосвязи всего словом ТРИ.

ТРИ

По-английски THREE можно произнести как “ДРИ” и как “ТРИ”.

По-немецки DREI, т.е. “ДРАЙ”, с учетом допустимого перехода звонкий - глухой Д - Т, это близко к “ТРАЙ”, что тоже похоже на ТРИ.

На санскрите ТРИ - это ТРИ.

На древнем языке хеттов ТРИ - тоже ТРИ.

Следовательно, мы опять сталкиваемся с глобальной языковой универсальностью слова и одновременно цифры 3 = ТРИ. Еще одно лежащее на поверхности свидетельство возможности единого истока языков и народов.

Чтобы выяснить смысл слова ТРИ с корнем ТР, приведем группу однокоренных слов :

TRace (ТРэйс) - по-англ. след, ТРек; TRajectory (ТРад​жек​то​ри) - по-англ. ТРаектория; ТРактор, ТРамвай, ТРиангуляция, ТРанспорт, ТРеугольник...

Заметим, что во всем этом подмножестве слов присутствует геометрическая идея, образ линии, упорядоченного движения по одномерной кривой, либо образ поверхности, т.е. простой, но уже видимой формы.

Действительно, если слово ДВА - это две точки, т.е. лишь тенденция к движению, то слову ТРИ геометрически соответствуют уже три точки в любом пространстве, т.е. это уже результат движения, простейшая одномерная, либо двумерная форма, называемая линией, либо поверхностью. Как известно из евклидовой геометрии, через три точки, не лежащие на одной прямой, можно провести одну и только одну плоскость.

А ведь именно через форму мы ощущаем существование МАТЕРИИ - самого фундаментального понятия в области наших представлений о природе, и эта форма воспринимается только благодаря  поверхностям и линиям - границам неких пространств большей размерности. Именно их мы  наблюдаем в окружающем нас пространстве - и ничего более.

Например, линия - это пересечение двух поверхностей, поверхность - граница обьема и т. д.

Таким образом, можно прийти к выводу, что в слове ТРИ заложена очень глубокая внутренняя идея - “создание реальности”, “создание устойчивых наблюдаемых образов обьектов”. И, еще раз отметим, что именно данное слово звучит одинаково на многих языках.

Подтверждения? Пожалуйста. ТРава - простой линейный образ реального обьекта.

Совершенно казалось бы неожиданным примером, но лежащим в рамках этой же логики, является базовое слово ТРУД - чем не “создание реальных обьектов” ?

То, что это так, подтверждает и английский вариант слова ТРУД - TRADE (ТРЭЙД), которое не только сохранило корень ТР и, следовательно, его мотив, но и звучит практически так же [15]. 

А то, что теперь появляется возможность включить в эту же группу такие международные слова, как ТЕРРА (Земля) [18], ТУР, ТОР, - также явно пронизанные идеей корня ТР, прямо работает на версию о существовании праязыка.

Более того, можно еще дальше продвинуться по данному логическому пути, если обратить внимание на казалось бы шутливое предложение, с помощью которого мы перешли от слова ДВА и слову ТРИ : “Бог ТРОИЦУ любит”. Не в подмеченном ли здесь смысле “создания реальности” надо рассматривать пронизывающую практически все религиозные искания и системы идею о ТРИединстве Бога?

Действительно: греческое - ТРИУМВИРАТ; русские и славянские - ТРОИЦА, ТРИГЛАВ, СТРИБОГ, ТРОЯН, ТРИЗНА; индийское - ТРИМУРТИ (единство Брамы, Вишну, Шивы), христианское - ТРИЕДИНСТВО Христа (Бог Отец, Бог Сын и Дух Святой),...

Ежели же опуститься на грешную землю, то в качестве примера развития идеи ТРОЙКИ можно рассмотреть однокоренное с ТРи слово ТАРЕЛКА [3] : ТаРа - елка, - т.е. “поверхность, несущая пищу” (русское ЕЛЬ - “сьедобная” [3]).

Причем, это слово, действительно, древнерусское, потому что происходит от идеи поверхности, содержащейся в корне ТР в русском слове ТРИ, содержит русское слово ЕЛЬ. А международное слово ТАРА , скорее всего, просто принадлежит праязыку.

С другой стороны, немецкая тарелка TelleR (ТэллеР) также содержит корень ТР. Следовательно, идя со стороны немецкого языка, также можно придти к базовой геометрической идее слова ТРИ - создание реальности. Вот оно единство.

В лингвистике доказано наличие индоевропейской общности языков. Здесь речь идет о глубине этой общности во времени, о наличии универсального кода формирования праязыка и, следовательно, о возможности действия в прошлом факторов, не укладывающихся в представление о чистой эволюции.

Вот теперь, наверно, из двух логических версий причин нашего человеческого единства : либо в нас генетически заложены единые алгоритм и методы озвучивания деятельности нашего разума, либо мы раньше были одним народом с одним языком, - можно отдать предпочтение одной - второй.

Почему? Потому что слишком абстрактными, требующими достаточно серьезной работы ума и знаний, оказываются те идеи, которые заложены в смысле разобранных выше базовых слов, чтобы им реализовываться автоматически. 

И, возможно, именно по этой причине начинает становиться более реальным предположение о том, что язык не мог возникнуть лишь в ходе внутриземного эволюционного процесса.

Во-первых, слишком упорядоченными и едиными оказываются идеи формирования слов. Это не характерно для длительного, размытого во времени и пространстве достаточно случайного эволюционного процесса. Для него больше подходит метод, соответствующий поговорке : назови хоть горшком, только в печку не суй.

То есть, озвучивание понятий каждым народом в этом случае происходило бы достаточно стихийно, исходя из собственного опыта, случайного стечения обстоятельств.

Во-вторых, если окажется, что к моменту начала употребления этих слов люди находились еще на достаточно низком уровне развития, то они не смогли бы сгенерировать в разных местах и в разное время одни и те же простые идеи, требующие определенного уровня знаний и абстрактного мышления.

Более того, в этом случае даже, находясь вместе, не смогли бы. Следовательно, потребуется исследовать более сильное утверждение : народ и язык возникли скачком ( “сразу”, в сравнении с миллионами лет эволюции) и под влиянием внешнего фактора.

В нижеследующем дальнейшем разборе семантики языка данное утверждение будет получать все большее подтверждение. 

Далее возникают естественные вопросы : как определенным звукам, их корневым сочетаниям сопоставляли определенные понятия, классы понятий? Откуда возникла символическая система в виде БУКВ, ЦИФР, их упорядочение в виде АЗБУКИ (АЛФАВИТА), ДЕСЯТИРИЧНОГО исчисления?

Если при исследовании обнаружится наличие каких-то простых единых правил запоминания и генерирования понятий, алгоритма, то это будет свидетельствовать об определенной направленной работе РАЗУМА.

Очевидным можно считать факт, что основным инструментом, позволяющим активизировать работу разума, генерировать СЛОВА, осуществлять взаимодействие людей через РЕЧЬ, является данный нам природой речевой аппарат.

Он формирует звуки - колебания различного гармонического частотного состава - путем создания воздушного потока в звуковом канале нужной формы, который создается работой мышц, управляемых мозгом через нервную систему. Открытым состояниям канала соответствуют гласные звуки, перекрытому каналу в местах гортани, задней и передней части языка, зубов и губ - согласные звуки.

Возможно, этот инструмент, как и письмо - изображение линейных, поверхностных и обьемных символов, - не единственные и не самые совершенные способы коммуникации, которые были, есть, или будут у людей. Но пока мы находимся в их рамках. Важно, чтобы мы понимали друг друга, как говорится, “с полуслова”.

БУКВА

Символ, соответствующий звуку, сочетанию звуков, слову, предложению, разделению слов, оттенку произношения.

Слово

БУК - ВА

 составное, оно состоит из слов БУК и ВА. Слово БУК, собственно, и есть буква, символ. Откуда это следует? 

Обратимся, например, к арабскому источнику [4]: БУКЪА по-арабски “пятно”, что в полной мере образно описывает абстрактное понятие “символ” (и, конечно, вряд ли происходит от дерева бук, как можно было бы сходу предположить и чем, кстати, ограничивается пока  лингвистика [13]).

ВА - это, как уже было предложено, ВАять. Следовательно, БУКВА - “символы создающая”. Отсюда - БУКВАРЬ.

Данная этимология подтверждает роль арабского языка и письменности как хранителя базовых первоначальных корней.

Внимательный читатель здесь должен задать вопрос : на каком основании первый слог БУК осмыслен на базе арабского, а последний слог ВА - на базе русского? Не является ли это подгонкой?

Нет, не является. Напомним логику той лингвистической модели, в которой ведется исследование.

Мы находимся в рамках гипотезы о существовании в прошлом праязыка и, следовательно, працивилизации. Отсюда следует, что, во-первых, по мере углубления в прошлое языки должны как бы сливаться (общая база должна проявляться все очевиднее), во-вторых, неважно, на основе какого языка (или каких языков) выяснять смысл слов (если, конечно, они древние).

Поэтому допустима любая информация, поставляемая любым языком из этого множества. В данном случае, зная результат работы [4], мы обратились к арабскому источнику.

Следовательно, в рамках гипотезы о праязыке обе лингвистические задачи : о происхождении древних слов и о смысле слов, - должны ставиться по-новому . Задача этимологии - как працивилизация создавала слова? Задача семантики - в каких языках сохранилась какая-то информация о внутреннем смысле данного слова?

Поэтому, кстати, утверждения типа : “Это слово арабского происхождения”, - надо понимать аккуратно.

Итак, обьединив доступные сведения из арабского и русского, мы получили возможный внутренний смысл слова БУКВА - “символы создающая”.

И все же, можно ли решить эту же задачу, оставаясь только в пределах русского языка?

Можно. Вот пример решения, предложенный в [14]  (в кратком изложении).

Сначала идем по буквам : Б - относится к категории высшего; У - к категории связи; К - к категории заключения в себе; В - к категории движения; А - к категории начала.

Далее идем по слогам : БУ - содержащий в себе; К - заключает суть; ВА - передача начала на большие расстояния (во времени и в пространстве).

Отсюда получаем непостредственно : БУКВА - “содержащая определенную суть (символ), передаваемую на большие расстояния (посланную в будущее)”. Более компактно - “символ, предназначенный для передачи”.

Видите, русский вариант решения задачи не только совпал по сути с арабо-русским, но и попутно выявил, что создатели слова БУКВА могли заложить в само это слово, помимо его смысла (символ), еще и характерное предназначение букв - передачу информации в будущее.

Выше было отмечена естественная эмоциональная окраска, которая может соответствовать гласным звукам : А - начало, И - устремленность вверх, У - падение вниз и т.д. С согласными звуками тяжелее. Почему, например, на многих языках кардинальные слова начинаются с одних и тех же и именно с определенных согласных букв?


С - СОЛНЦЕ (SUN (САН) -англ., ZONN (ЗОНН) -немец., З-С), Смотреть (See (Сии) - англ., Zehen (Зэен) - немец., З-С), Сын (Son (Сан) - англ., Суну - санскрит), Стоять (Stand (Стэнд) - англ., Стха - санскрит);
В - Вода (Water (Воте) - англ., Wasser (Вассэр) - немец., Вада - санскрит, Woda (Вода) - польск.);
З - Земля (Zjmja - польск.);
М - Мама;
Л - Любовь (Love (Лав) - англ., Liebe (Либе) - нем., Любх - санскрит) и т. д.?

Возможно, это сопоставление было кем-то, когда-то принято  волевым решением, договором - аксиоматически (“пусть будет так”). Возможно, было по-другому. Пока отложим обсуждение этой интересной проблемы из-за отсутствия других значимых версий.

Может быть, проблему смогут как-то прояснить исследования [14], где предпринята попытка вскрыть более глубокий пласт работы по алгоритмизации словообразования, которую, очевидно, проделали создатели языка, и которую мы можем лишь пытаться повторить, идя более легким путем анализа языка. Как бы, “размахивая кулаками после драки”.

А вот что касается цифр : Один, Два, Три,..,- то здесь обнаруживается простая идея и правило размножения.

Логика такая [4]: точка - исходный элемент нулевой размерности; движение точки - это линия, элемент размерности единица; поворот линии - это угол, элемент поверхности размерности двойка. Он и выбран в качестве “кирпичика” для построения ряда из девяти цифр : 1 - один угол; 2 - два угла; 3 - три угла, и т.д. до 9 (при правильном их написании).

Дальнейшее построение следующих разрядов десятиричной системы исчисления : 10, 20, 30,...,90; 100, 200, 300,..., 900; 1000, - можно делать либо добавлением справа соответствующего числа нулей, как это принято в наше время, либо - поворотом, изменением положения (ракурса) цифр от 1 до 9. По всей видимости, именно такой способ и был выбран когда-то давно создателями  системы исчисления [4].

Аргументом, подтверждающим данное утверждение, может служить... арабский алфавит. Для этого достаточно обнаружить, что буквы есть ни что иное, как те же цифры [4] : каждой цифре в таблице позиционной десятиричной системы исчисления был сопоставлен звук, и та же таблица стала одновременно и алфавитом.

В максимальной степени эта корелляция имеет место в арабском языке. В других языках, по мере пространственного и временного удаления от начальной базы их носителей - народов, эта идея и связь утрачивалась, модифицировалась, и в настоящее время мы имеем гамму алфавитов, языков и систем исчисления, в которой изначальное родство можно обнаружить по ряду признаков, лишь задавшись такой целью.

Подробно эта версия изложена в упомянутой работе [4]. Здесь же приведем лишь пример несомненного сходства арабских цифр и русских, латинских, греческих букв :

1 ‑ I, Г, Т, V, Л, U, r, ( (ню греч.), ( (гамма греч.)
2 ‑ Z, Ъ, ( (ро греч.), ( (дзита греч.)
3 ‑ З, Э, Е, М, W, Ш, ( (омега греч.), ( (эпсилон греч.), ( (пси греч.)
4 ‑ Ч, Н, N, У, Ц, h, Y, ( (тау греч.)
5 ‑ S
6 и 9 ‑ b, g, d, Б, p, e, G, q, ( (сигма греч.), ( (дельта греч.)
8 ‑ В, Ф, ( (тэта греч.)
0 ‑ О, ( (омега заглавная греч.)

Идея о тесной связи букв и цифр подтверждается происхождением самого слова ЦИФРА. Оно восходит к арабскому слову СИФР [4], означающему “книга, писание”. И именно поэтому отсюда произошло слово ШИФР.

Казалось бы, что общего между арабским и русским языками? Литературный арабский статичен, не подвергается деформациям на протяжении тысячелетий; русский - динамичен, впитывает любые новшества (оставаясь при этом русским).

Парадокс решается именно в рамках рассматриваемых идей : первоначальные знания и образование носили инструктивный характер; затем люди включили свой разум, народы пошли самобытными путями и стали сами генерировать новые знания, которые, естественно, отразились на языках [4]. 

В этой многовариантности путей исследования природы, жизни - суть и цель многонационального характера человеческой культуры. Можно предположить, что в будущем, при благоприятном стечении обстоятельств, мы вновь соединимся вместе, станем вновь единым народом с единой культурой, с едиными, новыми, более совершенными средствами человеческой коммуникации. И передадим свой опыт другим.

Вернемся к простейшим понятиям азбуки.

АЗЪ

Первая буква древнерусского алфавита. А - начало, З - Земля. Поэтому внутренний смысл первой буквы - “Новь Земли” [5].

В этом уже проявляется многоуровневый характер древнерусской ГРАМОТЫ [5]: в ней простейшая обучающая, познавательная информация “зашита” на уровне букв, корней, слогов, слов, их начертания и направления записи. В этом мы еще убедимся ниже.

И совершенно противоположное можно встретить в официальной лингвистике. Как отмечено в [5], согласно одной из версий, буква А пришла к нам из Финикии, представляет собой перевернутое изображение головы рогатого животного, которое там использовалось для клеймления скота.

В противовес этой мрачной этимологии можно предложить другую версию : перевернутая А, в древнерусской АЗБУКЕ изображавшая звук Ы, очень напоминает спускаемый аппарат, входящий в плотные слои атмосферы. В обычном же положении буква А очень похожа на русскую избу (да и не только на русскую) - начало и основу жизни людей в те далекие времена..

АЗБУКА

Так как вторая буква древнерусского алфавита - БУКОВЫ (Б в современном варианте), смысл которой мы уже разобрали, то смысл слова АЗБУКА ясен : “Символы для Нови Земли”.

Азбука, к примеру, по-турецки - Alfabe (Алфабэ), по-армянски - Айбенаран. Одно и то же. Смысл эквивалентного им греческого слова АЛФАВИТ тоже понятен : АЛЬФА - начало, ВИТА - жизнь, - т.е. “начало жизни”.

Так что древние понимали толк в жизни, раз отождествляли с ней познавательную деятельность людей.

Какие же начальные сведения о жизни содержит древнерусский алфавит? Давайте выпишем хотя бы несколько первых “букв” этого алфавита, состоявшего, по одной из версий [5], в упрощенном варианте из полутора сотен символов :

АЗЪ  БУКОВЫ  ВЕДЫ  ГЛОГОЛЬ  ДОБРО  ЕСТЬ 

ЖИЗНЬ  ЗЕМЛЯ  ИБО  КОЛО  ЛЮДИ  МЫСЛЬ 

НОВЬ  ОТЕЦ  ПОМНИ  РА  СЛОВО ...

Что мы здесь можем заметить? Как вариант, такое “послание” - обучающий текст : “ Новь Земли (через) Буквы Поведаете. Говорим (вам) - Добро Есть Жизнь Земли. Ибо Солнечные (КОЛО - один из синонимов слова Солнце) Люди - Мыслящие (и являются) Детьми Отца. Помните РА - Слово...”. (Слово РА мы вспомним ниже.)

Вот так, возможно, дети сызмальства приучались к добрым, солнечным началам жизни, к ее космическим истокам.

Позже, наверно, последовательность начальных букв этого текста была выбрана в качестве упрощенного русского алфавита - минимальной таблицы звуков и их символов, необходимых для простого общения.

ЯЗЫК

Чтобы понять слово ЯЗЫК, надо разложить его на составляющие слога :

ЯЗЫК = Я - ЗЫК = ИА - ЗЫК = И - АЗЪ - ЗЫК.

Смысл слогов ясен : И - стремление вверх, АЗЪ - Новь Земли, ЗЫК - звучание.

Следовательно, возможный внутренний смысл базового слова ЯЗЫК - “Озвучивание устремления ввысь нового племени Земли”. Очень точно и функционально, не правда ли?

Соответствующее английское слово - Language (Лэнгвидж) отмечает физиологическую сторону языка : Ларинг - это горло.

РЕЧЬ

Речение, речка, течение, река,...,рычать, изрёк,... Следовательно, РЕЧЬ - это поток (слов).

На санскрите Речь - это Рич. По-английски это Speach (Спич), по-немецки это spRache (шпРахэ). А Река по-английски - River (Ривэ).

То есть, везде базовая буква Р - пожалуй, самая фундаментальная согласная буква древнего языка.

Кстати, то, что речь - это поток, подтверждается и обратным : поток - это реч(ка) : По, Лимпопо, Потомак, пойма. 

Теперь, после того, как мы приобрели некоторый опыт в работе с выбранной  методикой осмысления слов, пришла пора разобраться с самим словом СЛОВО.

СЛОВО

Слово СЛОВО имеет два базовых корня - СЛ и В. Разложим его на слога, учитывая, что какие-то гласные могли быть пропущены, либо деформированы (сначала при написании, потом при произ​несении) :

СЛОВО = СЛО - ВО = С(о)Л - ВА(е)

СОЛ - это СиЛа. Доказательство : СОЛЬ - “сильная”. Это ни у кого, знающего значение соли для жизни человека, не должно вызывать сомнений.

Еще пример [3] : СЛОН = С(о)Л - ОН, - “сильный он”. 

ВА(е) - как уже отмечено, - Ваять. Поэтому СЛОВО - “силу создающее”. Силу разума. И это тоже точно и функционально.

Давайте теперь рассмотрим некоторые однокоренные ему слова.

СЛАВА

Отличается от СЛова только раскраской - заменой огласовок с О на А. Следовательно, значение его должно быть близким по смыслу.

Учитывая, что обычно СЛАВА - это здравица, восхваление добрых деяний, пожелание жизни, “Да здравствует”, “Пусть живет”, можно считать, что СЛАВА - это жизнь, синоним слову жизнь, как силу создающей. “Вечная слава героям, павшим в боях за Родину.”

Все это еше раз свидетельствует о том, что живем мы прежде всего в мире слов, мыслей, разума.

СОЛНЦЕ

Данное фундаментальное слово с тем же корнем СЛ также легко осмысливается по-русски ( при замене созвучных Ц-С) [3] :

СОЛНЦЕ = СОЛ - НЦЕ = СОЛ - Н(Е)СЕ,

•
“Силу несущее”.

Точнее функцию нашей звезды, светила не опишешь. Солнце несет силу, жизнь, свет. И в физическом, и в духовном смысле.

Несмотря на фундаментальность слова Солнце, в словарях не обьясняется его смысл и происхождение. Лингвистика ограничивается лишь констатацией того, что оно звучит почти одинаково на многих языках и образовано аналогично слову сердце [13]. По крайней мере, на его  структуре, действительно, можно обосновать возможность замены Ц - С : сердце = СЕР(Е)Д - СЕ, - “это середина”, центр. 

Поэтому не остается сомнений по поводу точного значения обеих частей слова Солнце, а следовательно, и однозначности  смысла всего этого слова.

Ранее было отмечено, что соответствующие английское и немецкое слова - SUN и ZONN - по звучанию близки к русскому. Но по ним, наверно, будет уже труднее восстановить простой, но глубокий смысл слова Солнце. Здесь, конечно, слово за английскими и немецкими лингвистами. 

Если вновь обратиться к уже разобранным словам, то нетрудно заметить, что приведенные аналоги ряда слов на этих языках и на санскрите характеризуются изменениями, связанными скорее с утерей (сокращением) информации, чем с приобретением ее (например, ОДИН - АЙН, смотреть - сии, стоять - стха).

Это наблюдение создает предпосылку для утверждения, что в глубокой древности языковый вектор распространения человеческой цивилизации был, очевидно, направлен и от русского к англо-саксонскому, германскому и к древнеиндийскому, но не только наоборот.

Данное утверждение будет уточняться ниже не раз.

СЛАВЯНЕ

Самоназвание группы племен, а еще точнее, определенной працивилизации. Ясно, что это название производное, в его основе лежат уже рассмотренные слова СЛОВО, СЛАВА.

Поэтому, во-первых, можно расширить его до цепочки однокоренных слов, отличающихся лишь раскраской - огласовками :

СЛАВЯНЕ = СЛАВЕНЕ = СЛОВЕНЕ, - 

во-вторых, можно выяснять его смысл либо на первичном уровне базовых корней, либо на вторичном уровне слов и слогов, которые использованы при его формировании.

В первом случае мы выясняем некий “подспудный” смысл, ощущаемый нами на интуитивном, подсознательном уровне, во втором случае его смысл будет комбинацией смысла входящих в него слов, о значениях которых создатели данного составного слова могли явно и не задумываться.

Итак, в слове СЛО-ВЕНЕ два корня : уже известный СЛ и новый для нас ВН. Будем его осмысливать в сочетании ВЕН : ВеНа, ВеНец, ВеНок, ВеНтиль, перВеНец, ВеНера,... То есть, нечто проистекающее, проводящее, связывающее, связанное.

Кроме того, учтем русское народное СЛАВНЫЙ в смысле красивый, чудесный.

В результате получаются все вариации, оттенки значения слова

СЛАВЯНЕ = СЛОВЕНЕ : 

“говорящие”
“слова создающие”
“связанные словами”
“жизнь создающие”
“живущие”
“живущие в связи”
“красивые”.

Человек, знающий характер славян, их культуру, принадлежащий данной працивилизации, не настроенный к ним по каким-то причинам негативно, согласится с такой интерпретацией.

Так как понятие СЛОВА является, пожалуй, самым фундаментальным, качественно отличающим его носителей - людей - от, например, животного мира, то отсюда, из чисто языкового анализа, непосредственно следует, что истоки славян могут лежать вблизи начала зарождения человеческой цивилизации.

В заключение раздела приведем одно соображение, которое позволит нам перейти к другой очень важной группе базовых слов.

В английском языке есть слово SLAVE (СЛЭЙВ), которое имеет тот же корень и, очевидно, должно соответствовать русскому СЛАВЯНИН, но, почему-то означает...РАБ. Давайте попытаемся разобраться в этом.

Ситуация парадоксальна, так как слово РАБ и на русском имеет отрицательный, унижительный смысл, тогда как однокоренное ему слово РАБОТАТЬ любой нормальный человек понимает в положительном смысле.

Кстати, такая ситуация, когда два однокоренных слова без видимых причин употребляются в противоположных смыслах (без наличия отрицающих добавок), не единственна. Рас​смот​рим такие пары :

РАБОТАТЬ ‑ РАБ
ВАРВАРА ‑ ВАРВАР
ЯЗЫК ‑ ЯЗЫЧНИК

Здесь впервые появился базовый слог из согласной-гласной  - РА, изучением которого и произведенных им слов мы и займемся.

РА

Из школьного курса истории известно, что РА - бог Солнца в древнем ЕГИПТЕ. Кроме того, он встречается в древнеиндийском и древнеиранском эпосах - в ВЕДАХ и АВЕСТЕ (об этих словах пойдет речь ниже во второй части данной работы).

Однако, в большинстве современных языков РА в виде самостоятельного слова отсутствует : его нет ни в русском, ни в английском, ни в немецком, ни в узбекском, ни в турецком, ни в армянском и т.д.

Вот только Волга - колыбель многих народов и цивилизаций в древности называлась РА. А ведь в песне поется : “Волга Волга, мать родная, Волга русская река...”. Может быть, это древнерусское слово?

Несомненным является факт, что корень РА содержится в боль​шой группе основополагающих русских слов :

РАзум
РАвенство
пРАвда
спРАведливость
веРА
стРАна
обРАзование
РАбота
бРАт
сестРА
пРАдед
РАса
РАть
оРАла
уРА
уРАл
РАдость
кРАсивый
кРАсный
РАдуга
гРАмота
...

Как видите, это не обычные слова, а слова, описывающие, попросту говоря, русский дух, характер нашего народа. “Живет моя  ОТ - РА - ДА  в высоком терему,…”. От какого РА дана милая молодцу в этой старинной песне?

Интересно, если посмотреть словарь русских слов, то можно обнаружить, что самой букве Р соответствует достаточно большой массив слов.

Следующий факт. В литературе высказывается предположение, что основатели древнеиндийской и древнеиРАнской религий - ведизма и зороастризма, древнеАРийской культуры РАма и ЗаРАтустра были родом из района Волги (РА) и южного УРАла [6].

И, наконец, существует т.н. арктическая гипотеза [1], говорящая о том, что в третичный период кайнозойской эры порядка миллиона лет назад на СЕВЕРЕ в окрестности северного полюса существовала протоцивилизация (под условными названиями АРктида, АРктогея, Гиперборея), которая из-за очередного природного катаклизма (оледенения, наводнения) около 10 тыс. лет назад вынуждена была мигрировать на Юг.

Исследователи этой гипотезы утверждают, что на языке Арктогеи слово РА означало просто Солнце.

Заметим, что эти два факта являются дополнительными. Задача данной работы, еще раз подчеркнем, - извлекать  информацию об истории и простейшие знания о природе с помощью анализа языка.

Итак, что же получается? С одной стороны, бог Солнца РА в Египте, Иране, Индии, а великая река РА и множество слов с корнем РА - у нас, в России?

Ясно, что логически здесь есть две возможности : либо мы, жители России - русские, славяне, татары, казахи и другие, впитали в себя достижения древних культур Юга в рамках цивилизационных потоков с Юга на Север, и в том числе и поэтому являемся сравнительно молодыми народами, либо существовал еще один цивилизационный поток в противоположном направлении с Севера на Юг (очевидно, более ранний, так как мы о нем практически ничего не знаем), который оказал влияние на культуры народов Юга, - и в таком случае мы являемся потомками достаточно древней российской працивилизации.

Если же не ограничиваться лишь моделью Север - Юг, то в принципе есть и еще одна возможность : в древности представители русскоговорящей працивилизации были расселены по всему свету (откуда, почему, как - это другие вопросы). Подтверждения этой возможности содержатся в работах [3].[4] и будут проанализированы во второй части данной работы.

Давайте теперь оставим в силе то предположение, которое было сделано выше, о том, что РА - это древнерусское слово и означает некое всеобщее начало жизни и просто Солнце. А само слово СОЛНЦЕ является более поздним уже функциональным осмыслением РА [18]. (Отметим, что к данной мысли приходит все большее число исследователей языка.)

Что отсюда немедленно последует? Рассмотрим смысл вышеперечисленных слов с частичкой РА. Как будет видно, все сразу встанет на свои места.

РАДУГА

Солнечная дуга. Даже кавычек ставить не надо, т.к. это не перевод и не пояснение.

Это явление наблюдали древние люди на Севере тогда, когда они еще могли и не понимать через свой опыт, что РА - это “Силу несущее” = Сол-несе, т.е. Солнце.

Возьмите семантический, или этимологический словарь, найдите там слово РАДУГА, и вы увидите, какие сложные  языковые и логические цепочки приходится выстраивать автору, чтобы хоть как-то, через многие языки обьяснять смысл и происхождение этого слова (и многих других) - только из-за того, что при этом исключается простая возможность : РА  - это Солнце по-древнерусски. Или, еще проще, - в древности русские были связаны с працивилизациями Юга (Египта, Индии, Ирана, Малой Азии, Греции, Месопотамии и т.д.).

Для примера приведем небольшую цитату из словаря [13] : 

“РАДУГА - диалекты райдуга, равдуга, украинское райдуга. Принимая во внимание существование заговоров, начинающихся словом радуга (Даль),..., следует считать этимологию радуга из radoga, производного от radъ (см. РАД) наиболее вероятной.

Форма райдуга могла легко образоваться в результате влияния слова рай по народной этимологии, поэтому едва ли она является самой древней. Некоторые ученые исходят из первоначального значения “блестящая, пестрая дуга” (раёк - “радужная оболочка глаза”).

В случае равдуга - невероятное влияние мордовского Raw “Волга”. Неверно и толкование из ar-doga “небесная дуга”, т.к. этот корень отсутствует в славянских языках,... Форма равдуга неясна.”

Смотрим РАД. “РАД - РАДА, РАДО, по-украински радий, рад, по-белорусски рад, по-древнерусски, по-старославянски РАДЪ,...,по-болгарски рад, по-сербохорватски рад, рада, радо “охотный”, по-словенски rad, rada “ряд, охотный”, по-чешски rad - то же, по-словацки rad, по-польски,…. rad.

Предполагают родство с англосаксонским rot “радостный, благородный”, древне-исландским rotask “проясняться, веселеть”, англосаксонским rotu “радость”.

Против этих весьма правдоподобных сопоставлений выдвигают возражение, что рад могло также произойти от arda-. (Ср. - греч. Ардагастос - имя вождя славян из славянского. RadogostЪ,...)

В таком случае следовало бы привлечь греческое  Эрамай “люблю”, Эрос “любовь”.” 

Кстати, такие же трудности в истолковании слова РАДУГА приходится преодолевать тем исследователям, которые исходят из предположения, что РА - это вода. На том основании, что в древнерусском были слова с частичкой РА, имеющие отношение к воде : РА = ВОЛГА = ВЪЛГА = ВЛАГА; РАДА означало “вода” [11] и т.д.

И, тем не менее, РА - это изначально Солнце. А то, что ряд слов, связанных с водой, включали звучание РА, Р [11] : река, ручей, русло, нерест, русалка, а тем более, РА - Волга, - вполне естественно, т.к. связь воды с Солнцем фундаментальна.

РАК - не потому, что живет в воде, в частности, в РА - Волге, а потому, что “кРАсный”.

КРАСНЫЙ

Солнечный. То есть, - КРАСИВЫЙ. Вспомните народное : “красна девица”, “красна изба не углами, а красна пирогами”. Итак :

КРАСНЫЙ  =  КРАСИВЫЙ  =  СОЛНЕЧНЫЙ.

Очевидно, именно поэтому красный цвет испокон веков был праздничным и победным на РУСИ - как в одежде, так и на боевых знаменах.

По-английски красный RED (РЭД), по-немецки ROT (РОТ). И здесь присутствует фундаментальный звук Р и, с точностью до огласовок, сохранена частица РА.

РАБОТАТЬ

РА - БОТАТЬ :

“Разговаривать с Солнцем”. Слово БОТАТЬ еще в Древнем Новгороде употребляли в значении “говорить”. Кстати, вспомните лагерное : “По фене ботаешь?”. Очевидной поздней вариацией является бытовое “болтать”, а “байки” - от былинного “баять”, БАЯН.

Вероятно, от этого же корня мог получить свое название легендарный остров БУЯН - один из сказочных центров древне​рус​ского государства :

БУ-ЯН = БО-ЯН;

БО - говорить, ЯН = АН - место, страна (СТАН = СТ - АН), либо местоимение ОН, - т.е. “страна говорящих” (есть, конечно, и второй вариант : БУЯН = БУИАН = БУЙ-АН, - “Стоянка Он”, “Столица Он”).

Возможными кандидатами  - носителями имени БУЯН являются : либо остров Рарог (РА-РОГ), существовавший в древности в районе Балтики (Балтийское море, Ладожское, Онежское озера), либо остров, который мог быть на месте крутой излучины Волги в районе, где расположен г. Самара (Сам-АРА) (где и сейчас есть поселок с названием Новый Буян). Последняя версия предложена в [16].

Отметим, что значение “говорить” слога БО не противоречит использованию его в слове БОГ в значении “высший”, “главный” : сама структура слова ГО - ВО - РИ - ТЬ прямо указывает на то, что оно внутренне означает не простое извлечение звуков, а “главное дело Ра”. 

Немецкий вариант слова работа ARBEIT (АРБАЙТ) и английский WORK (ВОК, буквально ВОРК) сохранили по крайней мере базовую букву Р и наверняка один из оттенков смысла этого слова.

Итак, в древности РАБОТАТЬ было не эквивалентно понятию ТРУДИТЬСЯ, т.е. “создавать реальные обьекты”. Оно имело значение осмысления реальности, раздумий о нашем космическом происхождении.

И, возможно, лишь потом, когда в памяти людей стерлись знания о своем конкретном истоке, о смысле жизни, они олицетворили их с более всеобьемлющим понятием Бога.

Из смысла слова РАБОТАТЬ однозначно следует смысл слова РАБ :

РАБ

“Человек, разговаривающий с Солнцем”. Если короче - “солнечный человек”. Очевидно, позже и более символично - “Божий человек”.

В рамках данной логики сразу возникает интересная версия исходного смысла слова АРАБ : А-РАБ; А - начало, - т.е. “начальный, первый Божий человек”. 

Если учесть, что с точностью до оттенков, связанных с огласовками, значение слогов

РАБ = РОБ = РЕБ

в базовых словах должны быть близки (знак равенства здесь и в других местах надо понимать в смысле общности по сути), то становится понятным и исходный смысл слова РЕБЕНОК :

РЕБЕНОК = РАБЕНОК = РА - Б - ЕН - ОК.

ЕН = ОН. ОК - уменьшительный суффикс. То есть, “он - маленький солнечный человек”.

Заметим, что в некоторых местностях в разговорной речи слово ребенок произносится именно как ра-бенок. Те, кто знает, какую РА-ДОСТЬ доставляет ребенок его РА-ДИТЕ-ЛЯМ, несомненно согласятся с этим солнечным его смыслом.

Идя по данному пути, можно утверждать, что глобально

РА = РО, поэтому  РОД  =  РАД,  РОЖ =РАЖ.

Исходя отсюда, нетрудно самостоятельно разобрать внутренний смысл, скажем, следующей важной группы базовых слов :

РОД
РОДИНА
РОДНИК
РОДИТЕЛИ
НАРОД
РОЖЬ
РОЖДЕНИЕ

Эта работа имеет смысл, т.к. сведения, которые  есть в словаре об этих словах, пока слишком лаконичны.

Так почему, как и когда слово РАБ стало употребляться в значении “невольник”?

Ответ на вопрос почему ясен : во-первых, чтобы стереть в памяти людей первоначальное значение слова и связанные с ним знания; во-вторых, чтобы внушить людям другие, новые представления.

Можно также ответить и на вопрос как, если заглянуть в этимологический словарь русского языка [13].

Чтобы не цитировать предложенную там многоходовую логику, изложим ее покороче : РАБ восходит к РЕБ; РЕБ - смотри РЕБЕНОК; а так как раньше часто использовали сиротский подневольный труд, то это, вероятно, и послужило причиной того, почему понятие “невольник” стало звучать как “раб”.

Вот так. Мы обьяснили слово ребенок через более фундаментальное - раб, а здесь автору пришлось действовать в обратной последовательности.

Наверно, эти же мотивы вынуждают автора [13] квалифицировать РАБОТУ как “нужду” : “Работа, диалект робота, древнерусское робота, …сербохорвватское работа “барщина”, словенское raвota, чешское, словацкое roвota, “барщина”, польское, … roвota. Производное от …orbhos (см. Раб, ребенок), родственное готтскому. arbeits “нужда”, древне-верхне-немецкому ar(a)beit  “работа, тягота, нужда”.”

Ответить на вопрос - когда это случилось? - труднее, если оставаться в рамках языкового метода. Можно высказать лишь предположение, что это произошло примерно тогда, когда английское слово SLAVE, которое, учитывая нашу индоевропейскую языковую близость, должно было означать СЛАВЯНИН (слово славянин по-английски звучит и пишется практически так же: SLAV), стало употребляться в унижительном значении РАБ. Такая же картина наблюдатся и в других языках (например, в скандинавских). Это подтверждает неслучайность данного явления.

Заметим еще, что во времена распространения на Руси христианства в народе ходило словосочетание “раб Божий”. Здесь слову раб придано промежуточное значение слуги (Господа). Но ведь по-древнерусски раб - уже Божий человек, поэтому в точном смысле это сочетание - “раб Божий” - является тавтологией.

Итак, мы рассмотрели вариант решения парадокса  РАБОТА - РАБ. Очевидно, и разгадка причин парадоксальности двух других пар: ЯЗЫК - ЯЗЫЧНИК, ВАРВАРА - ВАРВАР, - лежит в области этих же идей.

Ясно, что со словом язычник никогда не связывалось прямо соответствующее ему понятие “говорящий человек”, а уж тем более, “озвучивающий стремление ввысь Нови Земли”.

Если просуммировать те значения, которые связаны с понятием ЯЗЫЧЕСТВА, то можно прийти к выводу, что под ним понимались любые представления о жизни, любые формы веры и религий, которые выходили из гущи народной, рождены естественной, самобытной практикой народов, и которым в целом придан отрицательный смысл.

Например, русскому язычеству с его космизмом, верой в солнечную, божественную  природу человека, были приданы такие черты, как варварство, идолопоклонничество, человеческое жертвоприносительство, многоженство (чего в целом никогда не было).

Конечно, не просто и, наверно, сейчас невозможно качественно понять данные мировые явления, связанные со сменой религиозных представлений, но не замечать того факта, что в этом процессе суть понятия ЯЗЫЧЕСТВА была искажена, нельзя.

Для нас же, в рамках излагаемых исследований, это следует прежде всего из того, что однокоренное ЯЗЫЧЕСТВУ базовое слово ЯЗЫК не может иметь отрицательного значения.

Чтобы разобрать последний парадокс, т.е. понять начальное значение слова ВАРВАР, которое впоследствии стало употребляться в отрицательном и понятно в каком смысле, нам придется ввести еще одно слово с частичкой РА:

АРА

Как было отмечено, чистого слова РА скорее всего не осталось в современных языках. Но вот АРА, к примеру, в армянском - древнее сказочное имя. С ним связывают название гор АРАРАТ, АРАГАЦ. В рамках принятой в данной работе методики 

АРА = А - РА,

т.е. имеет все то же значение “первый солнечный человек”. Отсюда, видимо, происходит название древнего племени

АРИ = АРИИ.

То есть, АРИИ - “первые солнечные люди”.

Общепринятый перевод слова АРИИ как “благородные” [6] представляет из себя, очевидно, более позднюю “ретушь” его точного значения.

Официально древнюю арийскую культуру относят к полукочевым племенам на севере Ирана и Индии. Но и в древнерусском было слово АРАТЬ - пахать и соответствующее ему имя существительное АРАЛО = РАЛО - плуг [11] (вспомните : “Перекуем мечи на орала”).

Следовательно, в северном, древнерусском смысле слово АРИЙ означает гораздо более конкретное и приземленное - “пахарь”, “землепашец”.

Кроме базового слова АРА есть еще одно древнее слово практически с тем же смыслом. Оно отличается лишь огласовкой :

УРА

УРА - это боевой клич. Возглас, с которым наши воины шли и идут в атаку. Любопытно, что и у англосаксов, и у германцев, и у турок боевой клич звучит почти так же : HURRA (ХУРРА). Этот факт является прямым свидетельством его древности и нашей близости в те далекие времена.

Чтобы понять исходное значение УРА, достаточно сделать разумное простое предположение, что раньше воины, идя в атаку, выкрикивали имя своего племени [5].

Отсюда следует, что все мы были из племени УРА :

УРА = У - РА,

•
т.е. “У Ра”, “Из Ра”, “Около Солнца” - из солнечного племени.

Следовательно, в древности было два близких по происхождению племени (возможно, цивилизации), восходящие к единому солнечному началу, - АРИ и УРА.

Либо вторая возможность : это звуковые вариации имени одного племени (народа, цивилизации), возникшие, например, из-за того, что это племя было расселено на большой территории.

Отсюда, кстати, следует простое обьяснение имени ЮРА = Ю - РА = ЕУ - РА = Е - УРА : “ Он - Ура”.

Более того, только отсюда можно понять, почему СУРЬ, СУРЬМА, СУРИК соответствуют “кРАсному”, т.е. солнечному цвету : действительно, СУРЬ = С - УРА.

Обширность географии слова УРА можно проиллюстрировать русским словом УРАл (УР - АЛ, т.е. “УР был” [3] : АЛ в древности означало “был”, а сейчас - окончание глаголов в прошедшем времени), японским словом самУРАй  [16].

Мы еще вернемся к этим базовым словам в историческом разделе данной работы. Здесь же для справки приведем общепринятое толкование слова УРА [13] : “Ура - поднять на уру, на ура; судя по значению, скорее из … немецкого hurra “ура” от … hurra , которое связывают с hurren “быстро двигаться”, чем из тюркского ura “бей” : urmak  “бить”…” 

И в вопросе о происхождении слова УРАЛ словарь ограничивается промежуточной историей : “Урал - название гор и берущей свое начало в горах реки,…, отсюда уралы мн. “крупные горы на Алтае”… Считается первоначально тюркским названием пояса. Скорее из манси ur-ala “горная вершина”. Калмкское Takiu ulo “Урал” связано  с take “дикая лошадь, козел”. ”

Итак, примем наиболее достоверную гипотезу, что первоначально Ура означало “солнечное племя”. Когда это было? Интересный ответ предложен в [3]. В немецком есть слово URALT (УРАЛЬТ), означающее “древний, очень старый”. И вряд ли современные немцы знают, что нам здесь перевод не нужен : УРАЛЬТ = УРА - Л(Е)Т(А), - т.е. это было “во времена Ура”.И на немецком, если вдуматься, это слово означает то же самое. Следовательно, оно принадлежит тому времени, когда мы были единым народом, либо взято из одного древнего источника, либо и то, и другое.

В более поздние исторические времена  слог УР в разных частях света стал употребляться в других смыслах. В частности, приобрел оттенок “сУРовый” (буран, ураган, урочище). Отсюда, возможно, раннее название русского медведя (“мед ведающего”) - БУРЫЙ [14]. Его краткий синоним - БЕР (немецкий вариант BER), отсюда БЕР - ЛОГА (медвежье логово), БЕР - ЕЗА - наша береза.     

Теперь можно применить методику древнерусской грамоты к слову ВАРВАР [5] :

ВАРВАР = В - АР - В - АР,

•
т.е. “ведающий арий ведающих ариев”, или, компактнее, “наиболее сведующий арий”.

А уж как, когда и почему имя ВАРВАРЫ стало названием, либо самоназванием определенных племен и даже определенного отрицательного явления (варварства), - вопрос другой и отдельный.

О том, что он не решен, говорит и небольшая цитата из [13] : “Варвар - древне-русское, старославянское ВАР(Ъ)ВАРЪ - заимствовано из греческого ВАРВАРОС. Греческое слово, по-видимому, звукоподражательного происхождения; варваризм “заимствование, противное духу языка”, возможно, из французского barbarisme  - то же; преобразовано под влиянием варвар.”

Продолжим тему слов с корнем РА.

ВЕРА

ВЕ(ДА)-(О)-РА.

“Знание о Солнце” = “Знание о Боге”. Четкое и, пожалуй, единственное определение веры. И оно содержится в самом слове.

Если это так, то это еще раз подтверждает, что базовые слова возникали не стихийно, а были сформированы по определенному простому алгоритму.

РАЗУМ

Возможны несколько вариантов осмысления этого слова, но приводят они фактически к одному и тому же :

РА ‑ З(ЕМЛЯ) ‑ УМ
РА ‑ АЗЪ ‑ УМ
РА ‑ С ‑ УМ

Итак, получаем : “ Постижение Солнца (Бога, природы, вселенной) умом Нови Земли”. Тоже лучше не скажешь.

То, что УМ  = ОМ - базовое слово с корнем М = МЫСЛЬ(ТЕ), подтверждается использованием его при формировании таких слов, как СОМ = С(Е)-ОМ - “этот умный” [3] (любой рыбак подтвердит); СУОМИ (финск.) = СЕ - ОМИ - “Это - умные”, “Страна умных” [3] (ясно и без перевода); ОМ - единое Божество в индуизме.

ГРАМОТА

Г(ЛАГОЛЬ) ‑ РА ‑ М(ЫСЛИ) ‑ ОТА

Учитывая, что ОТЕЦ (рус.) = ОТА (узб.) = АТА (туркм.) =..., можно предложить такой вариант семантики этого слова : “Говори РА - мысли, отец”, либо “Рассказ родителя о смысле РА”.

Не будем здесь расшифровывать РА - это может быть все, что угодно : Солнце, Бог, природа, вселенная, звезда в другом мире,...

Есть и второй вариант осмысления этого слова на базе вторичного слова ГРАММ - маленький, единичный : “Перво​началь​ные простые знания, сообщаемые отцом”.

И то, и другое понятно, т.к. раньше, очевидно, грамоте детишек обучали родители. Это еще больше становится очевидным, если вспомнить, что грамота начинается с АЗБУКИ, которая, как было выяснено выше, может представлять собой некое послание (телеГРАММу - “передачу единичной, короткой информации”).

ОБРАЗОВАНИЕ

Первое, что приходит в голову, - “Образ  Вани”. Но все же, наверно, это не так :

ОБ ‑ РА ‑ ЗОВ ‑ АН (ие).

Предлог ОБ : образ, обруч, общество, - что-то “вокруг”, “в целом”. Слог АН - страна, место, местоимение ОН, ОНА, ОНО.

Таким образом, буквально : “О РА взывает оно”. Или : “Зовущее все узнать о РА”.

У нас всегда именно так понимали образование - не просто сумму знаний, а формирование человека, его мироВОЗ-ЗРЕния.

СЕСТРА

СЕ ‑ СТ ‑ РА.

СЕ - это, эта. Начальный внутренний смысл - “Это стоит Солнышко”. Можно немного по-другому : “В ней содержится РА”.

И по-английски, и по-немецки слово сестра звучит похоже и одинаково : SISTER (СИСТЕР), SCHWESTER (ШВЕСТЕР).

Это тоже свидетельствует о возможности существования единого первоисточника языков. Однако, отметим, что корень РА в английском и немецком звучании уже деформирован.

БРАТСТВО

БРА ‑ Т ‑ СТ ‑ ВО.

Базовое слово БРАТ. Можно вспомнить глагол БРА-ТЬ. ТЬ - окончание глаголов в неопределенном времени - означает действовать. Сражение - БРА-НЬ. Общий мотив - притяжение, соединение. Поэтому брать - действовать на притяжение, брат- близкий человек, родственник.

Какой? Б(О)-РА внутренне означает “говорящий с РА”. Наверно, отсюда имя БОРЯ. Слово БОРЬ-БА внутренне содержит исходный мотив зацепления, соединения, а уже потом, внешне, - противостояния.

СТ -стоять, устанавливать. ВО = ВА - ваять, делать.

Подводя итог этим ассоциативным размышлениям, можно понять БРАТСТВО как “устойчивое созданное обьединение (говорящих с Ра) людей”. Это его подспудный и точный смысл.

РАВЕНСТВО

РА ‑ ВЕН ‑ СТ ‑ ВО.

Выше был рассмотрен слог ВЕН, означающий связь. Поэтому, в отличие от братства, предполагающего обьединение близких по духу людей, РАВЕНСТВО имеет уже более сильное значение тесной связи, неотличимости любых обьектов, в том числе - людей.

Поэтому это слово и используется в математике. Применительно же к людям, его надо понимать аккуратно, в общем (топологическом) смысле (см. выше обсуждение слова ЕДИНСТВО). То есть, не путать с “уравниловкой”.

ПРАВДА

Базовое слово . Поэтому попытаемся применить к нему методику древнерусской грамоты : 

П(АМЯТЬ) ‑ РА ‑ В(ЕД) ‑ ДА(Е).

ВЕДАТЬ - знать. ДАЕ - давать. Отсюда получаем такой исходный смысл слова ПРАВДА : “Дающая знания памяти РА”. 

Отсюда, кстати, произошло слово праведник - ПРА-ВЕД-ник : на внешнем уровне - “Правду знающий”; на внутреннем уровне - “Знающий о РА”. И уже потом ему был придан религиозный смысл.

Таким образом, ПРАВДА - знание обьективной реальности, в том числе, прошлых событий, а также предназначения жизни в целом и, в частности, задач, стоящих перед человечеством.

Ее ни в коем случае нельзя путать с понятием ИСТИНЫ, принадлежащим сфере разумной деятельности людей. Поясним эту мысль.

Понятие ИСТИНЫ (ИЗ -ТИ - НА, т.е., “из тебя начинается”) вводится в рамках абстрактных (упрощенных) моделей, снабженных некой логикой.

В них истинным считается утверждение, которое путем последовательности рассуждений (доказательства) может быть логически непротиворечиво сведено к системе базовых понятий и связей между ними (постулатам, аксиомам), которые принимаются на веру, т.е. их истинность не доказывается. Аксиоматические понятия считаются исходными, не сводящимися к более простым.

Любые абстрактные модели хорошо работают, когда их результаты (истины) находятся в пределах погрешностей того огрубления реальности, которое связано с формированием их аксиоматической базы (исходных истин).

В противном случае утверждения модели начинают противоречить ПРАВДЕ, и поэтому в дальнейшем возникает необходимость либо уточнить, либо заменить постулаты модели.

Приведем пример. “Бытие определяет сознание” - исходный постулат (исходная истина) материализма прошлого века. Будучи положенным в основу, скажем, экономической модели общества, он позволяет доказать утверждение (истину) : “Производительные силы определяют производственные отношения”.

Однако, если, исходя из более общих соображений, удается подвергнуть сомнению исходный постулат, или, в случае наличия соглашения о его корректности, в обществе обнару​живаются противоречащие ему процессы, то и приведенное утверждение может оказаться неверным.

Вот почему, в отличие от истины, существует ПРАВДА. Она одна, и стремление к знанию ее является, пожалуй, одним из главных дел человеческого общества.

ПРАВОСЛАВИЕ

Уже около тысячи лет этим словом называют восточную ветвь  христианства.

Это слово - древнерусское, и поэтому оно имеет перво​началь​ный внутренний смысл, который можно понять достаточно легко, если использовать уже разобранные слова :

ПРАВО ‑ СЛАВИЕ = ПРАВО ‑ СЛОВИЕ.

Право = правильно = правда. Слава = слово = прославление жизни. С учетом этих отождествлений получаем следующие эквивалентные варианты началь​ного смысла данного слова :

Правильное говорение
Правду говорение
Правда жизни
Жизнь по правде.

Несколько иное утверждает словарь [13] : “Православный, калькирует греч. ОРТОДОКСИС; православие - калька греч. ОРТОДОКСИА.”

СПРАВЕДЛИВОСТЬ

С ‑ ПРА ‑ ВЕД ‑ ЛИ ‑ ВО ‑ СТЬ.

Это тоже составное слово, выражающее идеи, заложенные в базовых слогах и словах :

С - предлог, выражающий идею совместности. ПРА - правда, правильно. ВЕД - знать, знание. ЛИ - отвечает идее распространения, лить, разливать (совестЛИвость, молчаЛИвость). ВО - ваять, делать. СТ - устанавливать, настаивать.

Что получаем буквально? “Совместное правды знания распространять, деланием устанавливать”.

Таким образом, СПРАВЕДЛИВОСТЬ - это реализация знания правды всеми членами общества. То есть, ни что иное, как требование ПРАВОСЛАВИЯ - жизни по правде.

Вот, очевидно, почему стремление к справедливости неискоренимо и составляет суть российской цивилизации.

И, возможно, именно поэтому исконно русским древним словом ПРАВОСЛАВИЕ была названа восточная ветвь христианства - чтобы получить отклик в душах людей. А когда в разговоре обращаются, например : “Ну, что, православные,…”, - то имеют в виду всю русскую традицию, взятую в ее непрерывности, - вне зависимости от того, какую форму приобретает наша вера на каких-то исторических интервалах времени. 

Таким образом, сам язык указывает на всеобьемлющий, вневременной характер нашего единства, а не разделения, последнее же всегда носит внешний, привнесенный, преходящий характер. 

Отсюда, кстати, применительно уже к нашим дням, следует, что в рамках российской цивилизации невозможно построить настоящее народное государство, если требование спра​ведли​вости не будет выполнено в полном обьеме.

СТРАНА

СТ(О) ‑ РА ‑ НА.

Изначально - “Место обитания (начала) Солнца”, либо “Стоянка солнечных людей”.

ГОСУДАРСТВО

ГО ‑ СУД ‑ АР ‑ СТ ‑ ВО.

ГО - голова, глава, Год (позднее - Бог), го-РА (высокое Солнце). СУД - суд, управление (буквально СУД = С(Е) - У - Д(АЕ) : “Это дает опущение вниз, приземление”). АР - Арии, солнечные люди. СТ - стоять, установление. ВО = ВА - ваять, делать.

Что же получается? “Структура, осуществляющая управление Главой обществом солнечных людей”.

Следовательно, то, что государство - это централизованная система управления обществом, заложено уже в самом описывающем  это понятие слове с самого начала.

Еще одно подтверждение того, что базовые слова возникли давно, не стихийно, а в рамках заданного простого алгоритма.

В приложении N 1 приведена таблица, где наглядно изображены связи в группе слов, порожденных частичкой РА. Часть древнерусских слов взяты из книги [11], и показан их, возможно более ранний, солнечный источник. Из таблицы виден простой алгоритм генерации слов, заключающийся в присоединении к РА небольшого набора звуков, отвечающих элементарным действиям.

Закончим на этом тему РА и в следующем разделе словаря рассмотрим внутренний смысл еще одной фундаментальной группы слов, обозначающих понятия, лежащие в основе нашего мировоззрения.

МАТЕРИЯ

Простейшее неопределяемое фундаментальное понятие, описывающее все, что есть в природе. Любые ее обьекты.

И пока оно не сводится к более простым. Все остальное - лишь ее формы и виды ее движения : жизнь, сознание, разум,... У нее нет альтернативной пары. Ее противоположность - ничто.

И тем не менее и одновременно более того, само слово МАТЕРИЯ указывает на ее наиболее характерный признак, на ее всеобщее свойство :

МАТЕРИЯ = МАТЕР(Ь) - И - Я, 

•
т.е. “матерь и я”, “рождающая меня”, “рождающее высшее начало”. Короче - “рождающая”.

Пожалуй, немногие из нас задумывались над тем, что это, действительно, ее универсальное проявление. Почему?

Наверно, потому, что любое ее движение можно рассматривать как акт рождения нового.

Подтверждением тому, что понятие материи является базовым и происходит из единого древнего источника, служит одинаковость пары :

МАТЕРИЯ ‑ МАТЕРЬ

на некоторых языках. Например, на английском  MATTER - MOTHER (МЭТТЭ - МАЗЭ, а буквально “матер - матер”).

Аналогом понятия материи в абстрактной науке математике является неопределяемое понятие множества.

Почему, кстати, математику называют “наукой наук”? Очень просто : слово МАТЕ - МАТИ - ка  означает “мать матерей”.

ПРОСТРАНСТВО

Базовое геометрическое понятие. Оно очень наглядно. Почему? Как ни парадоксально, все, что мы видим, есть пространство, наблюдаемое через геометрические формы, являющиеся границами пересечения различных пространств.

К примеру, видимая точка есть пересечение линии с поверхностью. Когда мы говорим о температуре, то мы видим не градусы, а столбик ртути определенной длины и т.д.

Попытаемся понять значение этого слова на неком промежуточном уровне, предполагая, что входящее в него слово  СТРАНА уже было в обиходе :

ПРО ‑ СТРАН ‑ СТ ‑ ВО.

Здесь неразобранным остался лишь слог ПРО : проход, пропуск, прогулка, прогноз, протяженность,... Очевидный мотив - соединение, связь, расширение на, устремление в.

Тогда имеем, скажем, такой вариант : “Делающее установленной (реальной) связь всех мест (обьектов)”. Короче - “реализация множества обьектов”.

Удивительно, но этот смысл самого слова пространство не противоречит никаким строгим математическим определениям этого понятия.

Более того именно так, через закон преобразования какого-либо обьекта, описываемого в каком-то базисе (системе отсчета, системе координат), из одного базиса в любой другой, позволяющий связать все обьекты в единое множество и описывать их универсально, как говорят, инвариантно (вне зависимости от базиса), - и определяются абстрактные пространства в современной математике.

Отсюда логический вывод - изобретатели слова ПРОСТРАНСТВО знали алгоритм построения языка и высшую математику.

Нетрудно понять, насколько данный вывод интересен и насколько он не соответствует эволюционной теории возникновения языка и знаний.

ВРЕМЯ

ВРЕМЯ ‑ такое же геометрическое, фундаментальное понятие, а как слово не менее удивительное, чем ПРОСТРАНСТВО.

Узнать его внутренний смысл легко :

ВРЕМЯ = ВЕРЕМЯ, ВЕРЕТЕНО, ВРАЩЕНИЕ, ВРАТА, - т.е. “Вращающее”. Вращательный процесс. Базовый корень ВР.

Но причем тут вращение? Как ни странно, время и вращение тесно связаны. Чтобы обнаружить эту связь, достаточно взглянуть на часы - мы отсчитываем время по вращению (либо колебаниям, что одно и то же) стрелок, маятников, планет, звезд, атомов,..., вселенной.

Итак, время измеряется по периодическим (повторяющимся) процессам. И это обстоятельство уже отражено в самом слове.

Но дело в том, что способ измерения и характер самого явления тесно связаны. Действительно, мы видим, что движение в природе носит периодический характер : электроны вращаются вокруг своей оси и вокруг ядер атомов, планеты вокруг солнц, звезды вокруг центров галактик; в историческом процессе на Земле, в социальной жизни общества события удивительным образом качественно повторяются, слегка меняя лишь свою форму и содержание.

Можно здесь, кстати, заметить, что почти все мы почти одновременно каждый день ложимся спать, почти в одно и то же время женимся и рожаем детей, ходим на работу и т.д.

Таким образом, можно высказать разумное предположение, что поток времени, который связывает (и генерирует) события, носит в целом вращательно-поступательный, т.е. спиралеобразный характер. А наши представления о времени как о линейном однонаправленном процессе справедливы лишь на небольших отрезках развития жизни.

Данное утверждение не только не противоречит, но, наоборот, полностью соответствует результатам современной физики. Поясним эту ситуацию.

Во-первых, в основе современной физики лежит принцип относительности, согласно которому ПРОСТРАНСТВО и ВРЕМЯ тесно связаны, настолько, что образуют единое многомерное пространство-время сложной геометрии.

Данное представление сохраняется как в классической и квантовой релятивистской физике (relative по-англ. “относи​тель​ный”), имеющих дело с плоским пространством-временем, так и в теории тяготения (теории гравитации, или, по-другому, общей теории относительности), работающей уже в искривленном самой МАТЕРИЕЙ пространстве-времени.

То есть, принцип относительности - это задание геометрии пространства-времени. Каждой физической теории соответствует свой принцип относительности и свое пространство-время.

Например, известной из школы физике Ньютона отвечает пространство-время Галилея; физике Максвелла (электро​магнит​ному полю) - пространство-время Минковского; гравитации Эйнштейна - кривое пространство-время Римана и т.д.

Самый общий пока принцип относительности отвечает теории гравитации. Причем, ситуация такова, что чем точнее ставится эксперимент, тем точнее подтверждается этот принцип относительности.

Во-вторых, согласно результатам общей теории относительности, материя генерирует гравитационное поле (поле тяготения), которое в принципе имеет притягивающий характер для всех известных форм материи.

Это приводит к неудержимому схлопыванию (коллапсу) материи и, следовательно, пространства-времени в одну особую точку (т.н. сингулярность).

Так, кстати, образуются ненаблюдаемые обьекты типа черных дыр : сила притяжения схлопнувшегося очень плотного вещества такова, что она заворачивает назад даже свет. Поэтому черную дыру нельзя увидеть извне.

И единственным универсальным явлением, которое может воспрепятствовать этому коллапсу, является ВРАЩЕНИЕ. Вращение материи и, следовательно, пространства-времени.

Именно вращению мы обязаны тем, что живем в достаточно устойчивом стационарном мире. Действительно, взгляните вокруг - все вращается, следовательно, вращается и само время.

Таким образом, мы приходим к удивительному выводу, что главный признак времени - вращение, который в настоящее время может быть оперативно понят лишь узкими специалистами - теоретиками в области гравитации, заложен уже в самом древнерусском слове ВРЕМЯ.

Со всеми вытекающими отсюда уже упомянутыми логическими следствиями : создатели языка знали суть времени; они заложили ее в само слово; познавательная база человеческой працивилизации сохранена в русском языке; исторический процесс не может быть чистой эволюцией.

Отметим также, что связь с вращением в слове время на других языках скорее всего отсутствует. К примеру, TIME (ТАЙМ) - в английском, ZEIT (ЦАЙТ) - в немецком не связаны с Rotation (ротэйшн, ротацион) - вращением, и выражают, очевидно, другие идеи, заложенные в понятие времени.

Нетрудно предвидеть, что у читателя к данному моменту накопились критические замечания по поводу однозначности тех идей и той логики, которые используются в этой работе.

Прежде всего, здесь не для всех анализируемых слов приводятся другие, особенно общепринятые, варианты этимологии и семантики. Но их наличие не говорит, конечно, что рассматриваемая модель не верна. Читатель сам при желании может сравнить степень обоснованности разных версий смысла слов. Уже та справочная информация, которая здесь приведена, говорит о том, что в лингвистике не все решено, тем более, однозначно. Она открыта для исследований.

Кроме того, есть еще один оттенок неоднозначности, связанный с эмоциональной окраской слов. К примеру, возьмем последнее слово ВРЕМЯ с корнем ВР, которое соотнесено с понятием ВРАЩЕНИЯ. Но ведь можно указать и на однокоренные слова ВРАГ, ВРАТЬ, имеющие другой, эмоционально уже отрицательный смысл.

Заметим, что тут не все так просто. Вот слово ВРАТЬ. Оно древнерусское. В работе [11, стр. 240] говорится, что происходящее от него слово ВРАЧ означает “человека, знающего, что ВРАТЬ, в смысле - говорить, в частности, над целебными травами”.

Следовательно, вначале у слова ВРАТЬ мог быть положительный смысл (автор сводит его к слову ВЕТЕР, а последнее - к базовому слову ВЕТВЬ).

Это же замечание можно было бы отнести и к подмножеству слов с корнем РА, которым здесь придается солнечный, жизнеутверждающий смысл.

Достаточно, казалось бы, вспомнить такие отрицательные слова, как СРАМ, СТРАХ, МРАК, ДУРАК. Но, тем не менее, к примеру,  ДУРАК  может оказаться совсем не дураком, а “думающим о РА”.

В свете вышеизложенного, можно предложить еще одну гипотезу : вначале отрицательных слов не было - были спроектированы только положительные слова. То есть, люди не были нацелены на то, чтобы врать. Да и причин, возможно, не было.

Закончим обсуждение трех кардинальных слов МАТЕРИЯ, ПРОСТРАНСТВО, ВРЕМЯ, которые используются во всех областях разумной деятельности людей : в религии, в философии, в науке, в политике и экономике и т.д., - следующим замечанием.

Обычно считается, что, во-первых, материя существует в пространстве и движется во времени, во-вторых, материальному можно противопоставить идеальное, т.е. бытию - сознание.

Данные представления, поработавшие несколько тысяч лет, сейчас требуют уточнений. Эти уточнения следуют, как уже можно понять, из внутреннего содержания языка и из достижений науки.

Выше высказано утверждение, что МАТЕРИЯ есть элементарное изначальное аксиоматическое понятие, включающее в себя все. Альтернативой ей может быть только ничто.

Поэтому идеальное, сознание более корректно надо считать лишь формами существования и движения материи. Следовательно, в этой логике противопоставлять их нельзя. А поэтому вопрос о первичности материи или сознания здесь становится бессмысленным.

А что касается известного утверждения “Бытие определяет сознание”, то ясно, что его можно понимать только в конкретном, специфическом смысле. Правильнее говорить о гармонии, взаимосвязи, единстве бытия ( бытовой, производственной жизни) и сознания.

Во-вторых, согласно достижениям современной теории гравитации, материя не просто “погружена”, либо “вложена” в пространство-время, а они настолько взаимозависимы, что по характеристикам материи можно определить геометрию искривленного пространства-времени, и обратно, по кривизне пространства-времени можно восстановить параметры материи (полей, частиц).

Этот факт говорит о том, что материю и пространство- время можно отождествить, т.е. считать их эквивалентными поня​тия​ми :

МАТЕРИЯ = ПРОСТРАНСТВУ-ВРЕМЕНИ.

Другими словами,

ФИЗИКА = ГЕОМЕТРИИ.

Следовательно, в качестве исходных базовых понятий можно выбирать либо физические, либо геометрические понятия, но не обязательно те и другие одновременно.

То есть, наши знания о природе становятся более простыми и более качественными.

ВСЕЛЕННАЯ

ВСЕ ‑ ЛЕН ‑ НАЯ.

Слово содержит два базовых корня ВС и ЛН. Ясно, что корень ВС имеет мотив ВСЕ, ВСЁ.

Он содержится и в английском звучании слова вселенная - UNIVERSE (юниВёрС), которое, помимо последнего слога с мотивом ВСЁ, содержит слог UNI, могущий иметь как продолжение UNIT (ЮНИТ) - единица, так и развитие UNION (ЮНИОН) - союз, связь.

Таким образом, английский вариант генерирует смысл “Единица всего”, “Все обьекты”, “Связь всего” - уже достаточно емкое определение вселенной, содержащееся в самом слове.

Чтобы понять корень ЛН, рассмотрим группу однокоренных слов :

ЛёН
кЛёН
ЛеНа
оЛеНь
ЛеНта
опаЛеНный
окрыЛёНный
пЛеН
тЛеН
ВаЛеНтина
vaLaNce (вэйЛэНс - англ сиЛьНый)
baLaNce (бэйЛэНс - англ равноВЕСие)
LaNd (ЛэНд - англ земЛя)
CeLeNa  (СеЛеНа  - лат.  ЛуНа).

В данном случае общий мотив всех русских слов со слогом ЛЕН тут же проясняется, если допустить, что звучание ЛЭНД, ЛАНД  изначально на праязыке означало твердую, лежащую под ногами землю, вещество, тяжесть. А сохранено оно у англо-саксов, германцев, скандинавов.

Тогда становятся понятными и ЛЁН - “земной, из земли, льнущий к земле”, и ЛЕНь - “тяжело что-то делать”, и пЛЕН = поЛОН - “положен на землю”, и тЛЕН - “там, в земле”, и ЛУНа - “тело, земля, пЛАНета”, и баЛАНс - “две тяжести, гири -равноВЕСие”, и оЛЕНь = О(КРУГ) - ЛЕНь - “бегающий вокруг земли”, и имя ЛЕНа - “Земля”, и, казалось бы, латинское слово Селена = СЕ - ЛЕНА - “Это земля, тело, планета”.

Кстати, то, что ЛУНа (тело, планета) = СеЛЕНе (“это земля”), может говорить о земном происхождении какой-то Луны (есть версия, что за время существования Земли у нее было несколько Лун).

Наконец, то, что ЛЕН - это ЗЕМЛЯ именно на праязыке, а сейчас является международным слогом, напрямую подтверждает русское слово ЗЕЛЕНЫЙ - цвет, глобально принадлежащий Земле [14].

Так же, кстати, как КРАСНЫЙ - цвет, максимально принадлежащий Солнцу, и поэтому доказывающий, что РА - это, прежде всего, первое имя Солнца (Предполагаемое в работе [11] отождествление Ра с Водой произошло, очевидно, позже).

Удивительно, но связь ЗЕЛЕНЫЙ - ЗЕМЛЯ присутствует и в других языках. Казалось бы, немецкое Grun (Грюн) и английское Green (Грин) - зеленый, никак не связаны с Землей - соответственно, ERDE (Эрдэ) и Earth (Эрс). Но это не так : более конкретные синонимы Земли на этих языках Grund (Грунд) и Ground (Граунд), - не только однокоренные слова, но и звучат похоже. (Отсюда русское - грунт.).

То есть, это еще одно свидетельство тесного переплетения языков, наличия общего праисточника и функциональной точности формирования слов их создателями. Древние брали слова не “с потолка”.

Таким образом, из всего этого следует, что русское слово ВСЕЛЕННАЯ уточняет значения “Связь всего”, “Единица всего” в английском варианте UNIVERSE (и в немецком UNIVERSUM) до “Все тела, вся масса, всё вещество, вся тяжесть”. Вся материя.

Заметим, что вариант “Вся тяжесть” наиболее любопытен, т.к., когда тела “тяготеют” друг к другу, то, за счет взаимодействия, притяжения, их видимая (т.е. реальная) масса уменьшается, и полная масса какой-то вселенной может оказаться вообще близкой к нулю. Это строгий результат теории гравитации.

Геометрически такая вселенная может выглядеть извне как дырочка, узкое горлышко в пространстве-времени.

Для тех читателей, кому сразу не понятен тот факт, что при притяжении масса (энергия) уменьшается, проиллюстрируем его на всем хорошо известном примере атомных электростанций и атомных бомб : при развале ядер урана на осколки высвобождается как раз та часть энергии (массы) ядер, на которую она уменьшилась при соединении (притяжении) этих осколков в целое ядро.

И многое из того, до чего мы дошли своим умом только сейчас, было, возможно, известно древним создателям таких слов, как ВРЕМЯ, ПРОСТРАНСТВО, МАТЕРИЯ, ВСЕЛЕННАЯ.

ЗЕМЛЯ

Итак, ЛЕНА (ЛЭНД, ЛАНД) - это земля. Но что означает само слово ЗЕМЛЯ, которое так звучит только по-русски? Например, английское EARTH (ЭРС) имеет, очевидно, другой мотив.

Еще раз отметим, что мы придаем здесь слову русский широкий смысл (например, польский в базовых словах почти ничем не отличается по звучанию от русского : Земля, вода, Солнце, хлеб, правда так и будут по-польски ZJEMJA, WODA, SLONCE, CHLEB, PRAWDA).

Попытаемся понять слово ЗЕМЛЯ, допустив возможность замены звонкого З на глухое С, т.е. корня ЗМ на СМ :

ЗЕМЛЯ = СЕМЛЯ = СЕМ - ЛЯ.

Первая мысль - отождествить СЕМ с числом СЕМЬ. Тогда, учитывая, что ЛЯ = ЛА - это отголосок ЛАН =ЛЕН, т.е. образа тела, планеты, сразу получаем значение “Седьмая планета”.

Нетрудно догадаться, что такое значение исторически могло иметь смысл, т.к. сначала из девяти планет : Меркурий, Венера, Земля, Марс, Юпитер, Сатурн, Уран, Нептун, Плутон, - людям было известно только семь.

Число семь, кстати, считается участвующим и в формировании слова СЕМЬЯ = СЕМЬ - Я (муж, жена, их родители, ребенок).

Однако, можно извлечь более глубокий смысл слова ЗЕМЛЯ, если отождествить слог СЕМ со словом СЕМЯ (СЕ - МЯ [14] : СЕ - в данном случае не просто “это”, а “часть”; МЯ = МенЯ, - т.е., “часть меня” ).

В этом случае у слова ЗЕМЛЯ проявляется более широкое функциональное значение - “Засеянная планета”.

Следовательно, Земля - это планета, на которой посеяна жизнь. Если именно такой смысл был вложен в слово Земля его создателями, то становится ясным, насколько значение этого  слова может оказаться существенным в проблеме возникновения жизни на нашей планете.

В этом случае появляется еще один дополнительный стимул для изучения возможности влияния на процесс зарождения жизни и человечества внешнего фактора.

Кстати, в этой версии и слово СЕМЬЯ приобретает более глубокий смысл “Моего семени”. Действительно, не обязательно же семья должна состоять из семи человек.

Тем не менее, интересно, что и версия Земля - “Седьмая планета” также может иметь космическую подоплеку : если подлетать к Земле извне, из космоса, то она оказывается седьмой по счету планетой [17].

Отметим также, что в других вариантах озвучивания образа Земли : английском EARTH (ЭРС), узбекском ЭР, немецком ERDE (ЭРДЭ), - можно уловить их солнечное происхождение, если вспомнить имя греческой богини Земли - ГЕРА = ГЕ - РА. (Отсюда герой = ГЕ - РА - ОЙ.)

ЧЕЛОВЕК

ЧЕЛО - ВЕК.

ЧЕЛО - это лоб, разум. ВЕК - отрезок времени жизни.

Поэтому однозначно получается, что ЧЕЛОВЕК - “Существо, реализующее работу разума за время своей жизни”.

Если допустить, что именно в этом и заключается предназначение человека и человечества, то точнее не скажешь.

Обратно, если считать, что в древности слова формировались функционально точно, то в самом слове ЧЕЛОВЕК (как и в других) заключена информация о смысле нашей жизни. И мы можем ее извлечь, не обращаясь ни к каким другим источникам.

Отсюда также следует, что человек разумен изначально. Поэтому сочетание “человек разумный” является тавтологией. Если кто-то когда-то и был не разумен, то это были не люди.

СОВЕСТЬ

СО ‑ ВЕСТЬ.

“Всеобщая весть”. О чем, или о ком? Давайте попробуем разобраться.

Наверно, каждый человек знает, что в мире есть добро и зло. Эти понятия не нуждаются в каких-то дополнительных определениях. Они понятны подсознательно, интуитивно. Более того, они являются абсолютными.

Будем исходить из того, что человек создан разумным и добрым, для созидания. А зло - это отклонение от нормы, проявление, с одной стороны, ошибок в функционировании жизненных структур, с другой - действия отрицательных, разрушительных сил любой природы. Ведь не все же мы знаем о жизни.

В таких условиях было бы разумно, если бы у человека был какой-то внутренний индикатор, позволяющий отличить добро от зла. Мысль состоит в том, что таким универсальным индикатором, данным человеку природой, является совесть в душе у каждого человека.

Она есть, она одна у всех людей и не зависит ни от их происхождения, ни от воспитания, ни от образования, ни от вероисповедания, ни от социальной среды, ни от морали общества.

Бессовестных людей нет. Если и возможен такой гипотетический случай, что у кого-то нет совести, то это не человек в общепринятом понимании, в рамках нормальной человеческой этики. Когда мы говорим, что какой-то человек бессовестный, то обычно имеем в виду не отсутствие у него совести, а то, что он поступает не по совести. Ведь так же очевидно, что не всегда и не во всем мы прислушиваемся к голосу совести и следуем ему.

Именно благодаря совести человек может оставаться человеком, даже не обладая какими-то предварительными знаниями о прошлом, настоящем и будущем. Может быть верующим, не принадлежа ни к какой религии.

Стремление к жизни по правде, по совести и справедливости и составляет, пожалуй, внутренний смысл русской идеи, является  характерной чертой российской працивилизации.

Теперь можно, наверно, ответить на вопрос, возникший после расшифровки значения данного слова : совесть - всеобщая весть о чем?

О солнечном, космическом происхождении человека и о его положительном предназначении. Образно говоря, о его божественной природе.

СВОБОДА

СВ ‑ ОБО ‑ ДА.

СВ, как мы уже поняли, - связь, соединение : СВОЙ, СВАДЬБА, СВОД, СВЯЗЬ.

ОБО, если вспомнить такие слова, как ОБА, ОБОД, ОБОРОТ, - выражает идею вокруг, вкруговую, всеобщности.

ДА = ДА(Е) - давать.

В результате получаем, что СВОБОДА - это “Дающая связь вкруговую”, т.е. “Всеобщая связь” - “Взаимодействие”.

Если рассмотреть другой вариант разбиения :

СВО ‑ БО ‑ ДА;

БО = БОТАТЬ, т.е. говорить, - то получится значение “Дающая возможность совместно разговаривать”.

Но в целом и тот, и другой вариант вскрывают идею связи, взаимодействия.

Это очень удивительно, т.к. мы привыкли к другим интерпретациям понятия свободы - противоположным только что выясненной, содержащейся в самом слове СВОБОДА.

Итак, мы опять столкнулись с парадоксом, и в нем тоже надо разобраться.

С точки зрения физики свободным называется состояние обьекта, когда на него не действуют никакие силы, то есть, состояние полного отсутствия взаимодействия.

Такое состояние точечных обьектов возможно только в абстрактном пустом плоском пространстве-времени. Оно представляет собой либо состояние покоя, либо прямолинейного равномерного движения. Это хорошо известно из школы.

С точки зрения психологии понятие свободы понимается более широко : либо это состояние полного душевного покоя, отсутствия влияния других людей, либо под свободой понимается потенциальная возможность некоего произвола - или “свободы выбора”, или свободы поступков, или всевозможности, или вседозволенности.

Но дело в том, что ни одно из этих представлений, ни физическое, ни из области психологии, в жизни в принципе не может быть реализовано. Даже приблизительно, в смысле пренебрежения чем-то малым, несущественным. Почему?

Если говорить кратко, то в природе все, везде и всегда настолько тесно взаимосвязано, взаимозависимо, что свобода в обычно используемых значениях оказывается пустым понятием, т.е. не отражает ни одного явления в жизни.

И лишь то ее первоначальное значение, которое было заложено в само это слово, - ВЗАИМОДЕЙСТВИЕ - точно отражает реальность.

Если взять идеальное мыслимое свободное движение точечного обьекта в пустом плоском пространстве-времени (т.е. в отсутствии любых полей), то оно в принципе ненаблюдаемо : чтобы “увидеть” такой обьект, надо с ним как-то провзаимодействовать (например, осветить световым лучом и принять отраженный сигнал), т.е. нужно возмутить это свободное состояние и превратить его в “несвободное”.

Отсюда следует, что наблюдать можно только связанные состояния любых обьектов.

Но дело даже не в наблюдении (в некоторых случаях наблюдения возмущением собственного состояния обьекта можно пренебречь из-за его малости), а в самом существовании материальных обьектов.

Во-первых, любой обьект как таковой (электрон, звезда, человек, идея, произведение искусства, государство,...) является сам результатом определенного внутреннего взаимодействия и может существовать устойчиво в своей форме только благодаря взаимодействию.

Во-вторых, сами обьекты движутся тоже благодаря только взаимодействию друг с другом. Например, в физике говорят о “свободном” падении тел в поле тяготения. Но здесь никакой свободы в принятом понимании нет : на тело действует сила тяжести, и оно движется по такой траектории, которая определяется конфигурацией гравитационного поля, являющегося результатом взаимодействия данного тела со всеми телами во вселенной, т.е., другими словами, его траектория определяется геометрией пространства-времени.

Как видим, само пространство-время формируется обьектами и формирует обьекты. И эта самосогласованность существует только благодаря взаимодействию.

Другой пример. Художник создал новое произведение. Что это - результат “свободного” творчества “свободной” личности?

Ясно, что любой созидательный труд является творческим. Любое новое произведение есть акт рождения, и оно не может быть сведено к сумме прошлых представлений и результатов.

Но также ясно, что человек - существо социальное и духовное, и не стоит даже подробно расписывать сам процесс творчества, чтобы убедиться, что данное произведение и сама возможность его создания явились результатом взаимодействия художника (ученого, рабочего, врача, учителя,...) со всем остальным человечеством и со всей природой в целом.

А данного человека можно рассматривать только как локального выразителя этого универсального взаимодействия, т.е. СВОБОДЫ. Да, это выражение индивидуально, оно зависит от воли и этики человека, но ровно настолько, насколько в нем же выразились и творчество, и воля всех других людей.

Таким образом, становится понятным, что неверные трактовки понятия свободы имеют чисто психическую природу.

То есть, можно сказать, что коллективизм - это естественное состояние человека и общества, а индивидуализм и его социальное развитие - требование свободы, за исключением само собой разумеющихся нравственных и правовых норм, есть следствия отклонений от естественного состояния.

Они порождаются эгоистическими тенденциями, когда человек необоснованно ставит свое “Я” в центр Вселенной, либо хочет большего, чем может достичь трудом.

Как было показано в пункте, где изучалось слово ЕДИНСТВО, настоящая коллективность и настоящая индивидуальность не только не противоречат друг другу, но и оказываются неразрывными понятиями : каждый человек есть единица коллектива и не может жить вне его, с другой стороны, каждый человек есть целая вселенная и в нем самом присутствует всеобщее, божественное начало.

Чтобы еще раз убедиться в этом, поставим мысленный эксперимент. Допустим, какой-то человек искренне хочет свободы в любом ее эмоциональном понимании. Давайте предоставим ее ему : создадим ему все необходимые условия для физического, биологического и интеллектуального существования и полностью и навсегда изолируем его от общества и от природы.

Результат будет очевиден - его желания свободы и представления о своей внутренней свободе тут же, моментально улетучатся. Его жизнь, идеи, труд потеряют всякий смысл, и он как человек прекратит свое существование.

Можно заметить, что СВОБОДА - это естественное, гармоническое ВЗАИМОДЕЙСТВИЕ. Когда возникают ощущения “несвободы” и, как следствие, требования “свободы”?

Тогда, когда человек, группа людей, общество, государство начинают нарушать естественную связь, человеческую этику, неписанные нравственные правила, создавать структуры, основанные на антиэтике, допускающей обман, действия любой ценой, разрушение, насилие, убийство, воровство и т.д.

В плане настоящей свободы даже альтернатива - человек для государства или государство для человека? - является некорректной. Очевидно, правильнее задача должна стоять так : и человек, и государство - для общества, для народа.

Это, наверно, понимали создатели слова СВОБОДА.

Что же касается утверждения о “свободе выбора”, то, если разобраться по сути, первое слово в нем окажется лишним : у нас есть выбор, а не “свобода” выбора, есть воля, а не свобода воли. Есть личность, а не свобода личности, есть совесть, а не свобода совести, есть поступки, а не свобода поступков.

Прежде, чем что-то сделать, мы думаем, проектируем будущее. И в этом процессе вместе с каждым из нас участвуют все те, кто жил, живет и будет жить на Земле.

СОБСТВЕННОСТЬ

Прежде, чем исследовать внутренний изначальный смысл этого слова, коснемся современной трактовки понятия собственности.

Это понятие важное, оно, как мы знаем, положено в основу формирования государственных отношений.

Ясно, что при этом используют не общее представление о собственности, а ее понимание в узком смысле : владение обьектами, дающее возможность человеку, или группе людей влиять на судьбы людей и социальные отношения. То есть, имеют в виду собственность, дающую власть.

Насколько это соответствует этике? Существует ли этическая основа права на такую собственность?

Основанием для необходимости постановки этого вопроса является общее и неоспоримое представление о том, что все в мире связано, взаимозависимо. Человек - существо одновременно и индивидуальное, и коллективное.

Более того, в пункте о ЕДИНСТВЕ было показано, что настоящая индивидуальность и настоящая коллективность в целом неразличимы, это одно и то же : каждый человек - это личность, вселенная и, одновременно, единица общества, единица вселенной и не может жить без них.

Обычно собственность связывается с понятием свободы. Но в пункте о СВОБОДЕ выяснено, что настоящая свобода - это естественное гармоническое взаимодействие, а отнюдь не произвол желаний и поступков.

Поэтому, когда человек как собственник начинает владеть и распоряжаться, во-первых, обьектами, созданными природой, в том числе и людьми как “рабочей силой” (т.е. тем, что ему в принципе не может принадлежать), во-вторых, результатами труда людей, которые тоже не могут принадлежать только ему, то не выливается ли такая собственность в присвоение и, следовательно, в нарушение свободы, понимаемой как гармоническое, не нарушающее этику взаимодействие?

Теперь от этого социального аспекта понятия собственности  перейдем непосредственно к языковому анализу.

Какое внутреннее значение имеет само слово СОБСТВЕННОСТЬ?

СО ‑ Б ‑ СТ ‑ ВЕН ‑ НОСТЬ.

СО : со-знание, со-трудничество, со-единение, - выражает идею совместности. Б - бытие, так что СОБ : событие, собрание, - совместное бытие. СТ - установление. ВЕН - связывание, проведение (эти корни обсуждались выше).

Следовательно, никакого намека на владение и, тем более, на присвоение :

“Осуществление совместного коллективного бытия”.

Получается так, что древние были умнее и лучше нас.

Закончим словарь базовых древнерусских слов вторым после РА словом - РОССИЯ. Не зря имя нашей Родины крестьяне российской глубинки упорно продолжают произносить как РАСЕЯ :

РОССИЯ

РОССИЯ = РАСЕЯ = РА ‑ СЕЯ = РА ‑ СИЯ,

т.е. “Солнцем посеянная”,
“Солнечный свет сеющая”,
“Солнечная страна”.

Все остальные варианты обьяснения смысла и происхождения слова РОССИЯ, связанные, например, с речками, именами вождей, русым цветом волос, рассеянием народа и т.д., являются, очевидно, производными от данного общего значения. А в некоторых случаях связаны с заменой следствия на причину, а причины - на следствие.

Древнее и краткое название России - РУСЬ - может быть зеркальным отражением слова СУРЬ = С - УРА, сейчас означающего “Красная”, а внутренне - “С племенем у РА”, т.е. с солнечным племенем.

Поэтому РУСЬ - тоже “Страна солнечных людей”. И от этого своего солнечного начала России, и всем вовлеченным в ее духовную орбиту народам, никуда не деться.
ЗАКЛЮЧЕНИЕ

В результате изучения ряда базовых слов выявлены следующие общие характеристики языка :
1. Базовые слова построены по определенному алгоритму.

2. Внутренний смысл древних слов раскрывает значения тех понятий, которые они озвучивают.

3. Значения этих слов несут познавательную информацию о природе и человеческой цивилизации.

4. Ряд кардинальных слов содержит знания, которые мы приобрели самостоятельно только в недавнее время.

5. Эта информация легко считывается с помощью современного русского языка.

6. Есть группа слов, которые обычно употребляются в значениях, противоположных их внутреннему изначальному смыслу.

7. На множестве базовых слов на уровне корней прослеживается близость многих современных языков, даже принадлежащих к разным языковым группам.

Отсюда вытекают следующие общие выводы :

1. У многих современных языков и их носителей - народов - мог быть один древний источник.

2. В древности все мы могли представлять собой единую працивилизацию с одним языком и письменностью.

3. Эта працивилизация могла возникнуть не в ходе исключительно внутренней эволюции, а сравнительно быстро под влиянием внешнего фактора.

4. Этика и знания наших далеких предков находились на высоком уровне и были частично утеряны в дальнейшем.

5. Существуют, очевидно, исторические причины, по которым значения ряда слов изменились на противоположные.

6. Русский язык и русский народ корнями уходят в глубокую древность и могут быть одними из представителей человеческой працивилизации.

7. Устный язык является источником информации о происхождении и предназначении человека, об истории человеческого общества.
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ПРИЛОЖЕНИЕ 1.
ГРУППА СЛОВ С КОРНЕМ РА.
Значения слогов, дополнительных к РА



Бо
говорить,

А
начало, первый,

Се
это,

К
предлог К,

Ва
ваять, делать,

Ст
стоять, устанавливать,

Ж
жизнь, рождение,

Н
начинать,

Нес
нести,

Да
давать,

П
память,

Ом  
умный,

М
матерь, родить,

Ла
лежать, земля,

Вен
взаимосвязь,

Ве
ведать, знать,

Ал
был.

Сл
сила




Значения древнерусских слов [11] :


РАДА
вода

РАЛЬ
влажная земля около леса

РАЛО
плуг

ОРАНЬ
ранние саженцы, свежие всходы ржи

ОРУД
труд, работа пахаря

РАТАЙ
пахарь, земледелец

РАМЕНА
плечи

РАИТЬ
помогать

РАМЕНЬ
лес, хранящий влагу







ПРИ+ЛОЖЕНИЕ N 2.
Внутренние значения русских базовых слов

РА
солнце, Бог, единое начало жизни

СОЛНЦЕ
силу несущее [3]

МАТЕРИЯ
рождающая

ПРОСТРАНСТВО
реализация множества обьектов

ВРЕМЯ
вращающее [3]

ДВИЖЕНИЕ
развитие жизни

ВСЕЛЕННАЯ
все обьекты, единица всего, вся материя

ЗЕМЛЯ
а) седьмая планета б) засеянная планета

ЖИЗНЬ* 
основное начало рождения

ЧЕЛОВЕК
существо, реализующее работу разума за время своей жизни

ЛЮДИ* 
сверху данные

РАЗУМ
постижение умом РА

СОЗНАНИЕ
совместное знание

РЕЧЬ
поток (слов)

СЛОВО
силу создающее

ЯЗЫК
озвучивание устремления ввысь Нови Земли

ВЕРА
знание о РА

БОГ* 
высший Глава

ДОБРО* 
данное свыше РА

СВОБОДА
естественное взаимодействие

ЕДИНСТВО
а) начало стояния б) все в одном и  одно во всем

СОВЕСТЬ
всеобщая весть

РАВЕНСТВО
установление связи с РА

БРАТСТВО
обьединение (говорящих с РА) людей

ПРАВДА
знание (обьективной) реальности

ПРАВОСЛАВИЕ
а) говорение правды б) жизнь по правде

СПРАВЕДЛИВОСТЬ
реализация правды обществом

РОЖДЕНИЕ
жизнь РА, данная в начале

ЛЮБОВЬ* 
дар, данный  свыше

РАБОТА
разговор с РА

ТРУД
создание реальных обьектов

РОД
данный РА

РОДИНА
высшее начало рода

ОТЕЦ* 
основа духа человека

РОССИЯ
солнцем посеянная страна

НАРОД
начинающийся в роду

ГОСУДАРСТВО
управление Главой обществом (говорящих с РА) людей

*   -  значения данных слов предложены в [14].

ПРИЛОЖЕНИЕ 3.
Космические начала праязыка и працивилизации.

Результат I части данной работы в компактной форме выглядит так : есть основания для трех утверждений :

1. Язык алгоритмизирован.

2. Существовала працивилизация.

3. Есть космический источник разумной жизни на Земле.

Обсудим его.

Исходным базовым понятием может быть РА - единое начало всего и одновременно универсальное проявление этого единства во всем. Образно и конкретно - источник света, смысл жизни, солнце, бог.

Цикл, порожденный слогом РА, представлен в приложении 1. На схеме (она разбита на две части) показаны только базовые слова, простейший возможный алгоритм их генерации. Значения использующихся при этом дополнительных звуков и слогов вынесены в отдельный список. Затем указаны значения древнерусских слов, взятых из книги [11] и включенных в солнечный цикл РА, - в том смысле, в котором они употреблялись в древности на Руси.

Ясно, что должен существовать минимальный набор простейших понятий и соответствующих им звуков и символов. Они отражают фундаментальные свойства пространства-времени. На их основе можно сконструировать остальные слова и понятия.

Выявление исходной матрицы - генератора языка и ответ на вопрос кто и как ее создавал - это уже следующая работа для лингвистов, историков, математиков.

Здесь же наличие такого генератора было выбрано в качестве рабочей гипотезы и на ее основе проанализирован внутренний смысл ряда общеупотребительных слов.

Наиболее важная часть их собрана в приложении 2. Туда же включены несколько слов, внутренние значения которых предложены  в [14] (незавершенное исследование).

Далее. Несомненное взаимопереплетение многих языков : русского, славянских, английского, немецкого, грузинского, узбекского, японского, турецкого и др. тюркских языков, греческого, арабского, армянского, древнеиндийского, древнеегипетского, хеттского, - выявленное при анализе таких слов, как : мама, она, один, ода, день, год, бог, хата, веды, два, три, труд, буква, солнце, сын, вода, любовь, цифра, речь, красный, брат, ари, ура, - свидетельствует о нашем общечеловеческом единстве.

А качество тех идей, которые были заложены в эти слова в процессе их образования, прежде всего, их простота (абстрактность), всеобщность, говорит о том, что это единство в прошлом могло иметь форму працивилизации.

И, наконец, тот факт, что необходимым условием генерации таких фундаментальных слов, как : материя, пространство, время, вселенная, Земля, - является наличие глубоких знаний о природе, таких физических и математических представлений о свойствах пространства-времени, которых мы смогли достичь своим умом только в последнее время, прямо говорит о том, что в далеком прошлом у истоков зарождения разумного человечества могла стоять другая высокоразвитая цивилизация.

Откуда она появилась, как и для чего?  Это уже следующие вопросы. Их нерешенность не может служить поводом для отрицания самой возможности влияния “внешнего” фактора на земной эволюционный процесс.

Причем, ясно, что понятие “внешний” здесь относительно - все зависит от того, где поставить пространственные и временные границы той системы, в которой живет человечество.

Предположения здесь могут быть самыми разнообразными. Рассмотрим пример ответа на эти вопросы.

Откуда? Например, одна из предыдущих земных цивилизаций, которые в течение миллиардов лет существования Земли могли возникать и исчезать из-за периодически случающихся естественных катастроф (типа сдвигов в земной коре, возмущений орбиты из-за взаимодействия с космическими телами и даже из-за столкновения с ними и т.п.). 

Вторая возможность : внеземная цивилизация, представители которой могли “прилететь” на Землю с планетной системы одной из звезд нашей галактики, или из другой галактики, или из другой вселенной, либо вообще из какого-то “параллельного”, либо “перпендикулярного” мира и даже  из других мыслимых и немыслимых измерений пространства-времени.

Уже то, что мы можем представить себе эти возможности, говорит об их принципиальной реализуемости ( если исходить из утверждения, что наш разум не может “выдумать” ничего нереального).

Например, возможен и такой ностальгический сюжет, когда одна из предыдущих земных цивилизаций, достигшая высокого уровня знаний и технологий в освоении пространства-времени, была вынуждена покинуть Землю по причине надвигающейся катастрофы, и, тоскуя по Родине, решила наведаться к нам и передать свои знания новым “аборигенам”.

Интересно, что именно в рамках этих идей лежит один из способов доказательства возможности влияния внешнего космического фактора на процесс зарождения разумной жизни на Земле.

Он требует исследования не прошлых событий, а... будущих. Действительно, что мы будем делать, когда поймем, что ресурсы нашей планеты подходят к концу?

Если мы найдем в себе нравственные и интеллектуальные силы и не уничтожим сами себя, перечеркнув тем самым работу всех предыдущих поколений, то мы откроем новые источники энергии, освоим дальний космос, “полетим” к звездам и будем передавать свой опыт другим.

Как? Конечно, не с помощью ракет на кислородно-водородном топливе. Традиционная ракетная техника позволяет освоить лишь ближний космос.

Уже сейчас физики, специалисты в области теории гравитации могли бы разработать теоретические модели и подготовить эксперименты для решения проблемы создания новых транспортно-космических систем, таких, которые позволили бы достичь любой точки нашего мира за конечное и разумное “собственное время”.

Но для этого мы, люди, должны осознать свою ответственность перед природой, научиться думать и проектировать будущее в масштабах тысячелетий (и, уж тем более, не считать науку нахлебницей общества и отпускать средства только на те разработки, которые либо дают быстрый и осязаемый вклад в народное хозяйство, либо приносят “доход”).

Для чего? Зачем этим занимались предыдущие цивилизации и зачем это, возможно, будет нужно нам?

Прежде, чем предложить хоть какую-то версию ответа на этот главный вопрос, рассмотрим кратко сегодняшнее состояние данной проблемы.

Но с точки зрения критиков - то, что предлагается общественному сознанию теми специалистами, которые или обосновывают отрицательное решение (таких цивилизаций быть не может), или вообще уходят от постановки проблемы (их быть не должно).

Общее утверждение, высказываемое критически настроенными специалистами, таково : земная цивилизация единственна. Она есть результат только внутренней эволюции.

Первой причиной для этого заключения служит представление о невозможности контактов цивилизаций. Выдвигаются разные аргументы :

1) Очень большие расстояния между звездами и ограниченность предельной величины скорости движения скоростью света приводят к тому, что время “перелета” оказывается неразумно большим (годы, десятки и сотни лет).

Но это соображение принадлежит классической физике начала века и сейчас оно выглядит архаично. Современная физика может предложить способы преодоления данного препятствия.

Не будем здесь их обсуждать. Отметим лишь, что в случае сильных полей и искривленного пространства-времени такие понятия, как пространство, время, скорость надо понимать аккуратно. В этой области они теряют свой обычный самостоятельный смысл и оказываются взаимозависимыми. Кривое пространство-время сложной геометрии предоставляет разные пути достижения цели, отличающиеся “временем” движения.

2) Из-за больших расстояний между звездами и галактиками и, очевидно, малой плотности “заселенности” вселенной разумной жизнью вероятность контактов исчезающе мала.

Попросту говоря, найти нам друг друга было бы очень трудно, настолько, что практически невозможно.

Это соображение также можно отнести к несколько устаревшим, представления о способах контактов уже изменились.

Кроме того, утверждение о малой плотности цивилизаций во вселенной является предположением. Строго можно лишь говорить, что пока мы не наьлюдаем с достаточной достоверностью проявлений обратного.

Ниже будет предложена как раз противоположная версия : если другие цивилизации есть, то плотность их должна быть высока.

3) Так как в разных местах вселенной существуют разные условия для зарождения и развития жизни, то может оказаться, что разные цивилизации являются несовместимыми (биологически, по характеру, по технологиям и т.д.), что также исключает возможность контактов.

Аргумент не очень серьезный. Надо лишь подумать, как их осуществить.

4) Наконец, такой аргумент : если бы даже какая-то цивилизация и “прилетела”, то это означало бы, что ее интеллектуальный уровень намного выше человеческого и, следовательно, контакт с нами был бы бессмысленен - мы не представляли бы для высокоразвитой цивилизации никакого интереса.

Данный аргумент является слабым, хотя бы потому, что высокий уровень знаний и технологий не обязательно означает, что и этика у другой цивилизации другая. По крайней мере, мы бы таких эмоций не испытывали, если бы, к примеру, столкнулись с цивилизацией, распахивающей поля сохой. Просто бы открыли школы.

Вторая причина более серьезна. Логика такова. Допустим, начало разумной жизни на Земле положено внеземной цивилизацией. Но у нее, в свою очередь, тоже было начало, и у истоков его стояла еще какая-то другая цивилизация и т.д.

Получается т.н. “дурная бесконечность”, некая бессмысленная цепочка, в которой не понятно ни начало, ни конец, ни кто же все-таки был инициатором этого процесса, с какой целью.

Следовательно, так как данный процесс не дает ответа ни на один из волнующих нас вопросов, то в принципе он ничего не обьясняет и поэтому абсурден и в природе невозможен.

Так ли это? Прежде всего, заметим, что следующее из этой логики представление об уникальности Земли, ее выделенном положении и ее особой функции во всем мире, является достаточно наивным.

Оно уже не соответствует обьективной информации, в том числе, содержащейся в самом языке.

Наверно, человеку, чисто психически, свойственно переоценивать свою личность и недооценивать значение взаимосвязи всего со всем в природе.

Как уже отмечалось выше (в пункте о свободе), когда человек ставит свое “Я” в центр Вселенной, то это просто недостаток, проявление эгоизма. Возможно, эти личные мотивы, а также недостаточность знаний о вселенной и реальной истории Земли служат бытовой основой того, что и Земля ставится в центр мироздания.

Так все же, как разорвать “дурную бесконечность”? Рассмотрим гипотезу, которая одновременно послужит и иллюстрацией возможности ответа на вопрос для чего нужно разнообразие разумных цивилизаций.

Во-первых, цепочка взаимодействия цивилизаций, когда знания передаются друг другу, получается не совсем уж “дурной” : в этом процессе сумма и качество знаний, технологические возможности разумной жизни могут возрастать, а этика может улучшаться (что еще важнее).

Во-вторых, незнание начала и конца этой цепочки является естественным (“нельзя обьять необьятного”) и не означает, что их нет и не может быть.

Поэтому , если допустить, что процесс совершенствования разума в цепочке взаимодействующих цивилизаций возможен, то вопрос становится более конкретным - зачем надо совершенствовать свои знания о природе и свои возможности по взаимодействию с ней?

То есть, вопрос упирается в смысл жизни. Чтобы не затрагивать чего-то очень глубокого, скажем проще : в чем может быть функция разумной жизни в природе?

Один из вариантов ответа на этот вопрос многим покажется неожиданным, т.к. мы привыкли считать разумную жизнь редким явлением в природе, как бы уникальной вершиной ее эволюции. Ответ такой : чтобы природа существовала, а вселенная была стабильной и устойчивой.

Поясним эту мысль. В чем состоит характерное свойство любой формы жизни? - В рождении нового. К примеру, всем хорошо известно, что только зеленая растительность может замкнуть круговорот кислорода на Земле : живые клетки растений осуществляют реакцию фотосинтеза, поглощая углекислый газ и выделяя кислород.

Люди также привыкли считать труд основой и смыслом своего существования. А любой созидательный труд всегда творческий и тоже выливается в рождение нового: крестьянин вырастил урожай, строитель построил дом, женщина родила ребенка,  писатель написал книгу, инженер и рабочий создали новую машину, врач вернул к жизни человека, физик открыл новое явление,  учитель дал образование детям и т.д.

Какие качественные изменения происходят в результате труда? С физической точки зрения происходят два процесса : возрастает порядок, организованность и замыкаются многие жизненно важные циклы.

Например, чтобы зимой не замерзнуть, мы топим печи дровами, добывая их в лесу. И одновременно сажаем новый лес, чтобы этот жизненный процесс продолжался.

Это же относится и к любым другим энергетическим процессам, замыкание циклов которых невозможно без труда людей по упорядочиванию источников энергии и по проведению одновременных природоохранных действий.

Для чего нужно такое упорядочивание и охранение? Всем хорошо известно, что в “неживой” природе идут процессы разрушения, старения, которые сопровождаются выделением тепла, его излучением в окружающее пространство. Такие процессы сами по себе необратимы. Они приводят лишь к возрастанию беспорядка.

На языке физики это означает, что увеличивается температура как мера такого хаоса (строго говоря, увеличивается т.н. энтропия, но это несущественно), и в конце концов за конечное время наступила бы полная деградация системы (т.н. “тепловая смерть”).

Например, если дом бросить, то он сам через некоторое время разрушится.

Так вот, одним из факторов, сдерживающих и компенсирующих этот процесс хаотизации, могут быть любые формы жизни, в том числе, и разумной. В том числе, и человеческой.

То есть, без труда не только “не выловишь и рыбку из пруда”, но были бы невозможны многие периодические процессы в природе. А труд, как известно, - это свойство только живой природы. И не просто живой, а разумной.

Таким образом, по этой версии жизнь функционально нужна природе, является ее важной составляющей и должна обеспечивать само существование материального мира.

Причем, только при этом может достигаться стабильное упорядоченное состояние, далекое от т.н. термодинамического равновесия, при котором беспорядок максимален.

Более того, при таком активном, “живом” равновесии не просто какая-то часть живой материи может случайно обрести форму разумной цивилизации, а наоборот, плотность распределения таких цивилизаций во вселенной должна быть достаточно высокой, чтобы им соответствовать своему функциональному предназначению.

В рамках этих мыслей становится также понятным, что созидательная разумная деятельность людей по преобразованию природы никак не противоречит желанию находиться в гармонии с природой, заботам о ее сохранении.

Удивительно, но получается даже совсем наоборот - только такой жизненный процесс, при условии его высокой нравственности, и может сохранить ее.

Приведем несколько гипотетических примеров возможных более энергоемких действий : космонавты очистили ближний космос от “мусора”, люди Земли направленным термоядерным взрывом уничтожили астероид массой в несколько масс Луны, траектория которого должна была пересечься с траекторией Земли через год, предотвратив тем самым катастрофу и продлив жизнь  человечества на Земле, астронавты вновь зажгли угасающее солнце в одной из звездных систем и сохранили существующие на ее планетах разумные цивилизации, цивилизации нашей вселенной обьединили свои усилия для выхода в другую вселенную и контакта с существующими там формами жизни и т.д.

Есть еще одно интересное логическое соображение, позволяющее включить разум в физическую картину мира.

Всем хорошо известно из школы, что в наблюдаемых природных процессах действуют т.н. законы сохранения, в частности, закон сохранения энергии.

Согласно представлениям современной математики и физики, сохраняющиеся величины возникают в тех системах, которые обладают какой-то симметрией.

Система обладает симметрией, если она при каких-то движениях (преобразованиях) : сдвигах, поворотах, зеркальных отражениях и т.д., - возвращается в исходное состояние, как говорят, переходит сама в себя.

Например, шар переходит в себя при поворотах на любой угол,  куб  - при повороте на девяносто градусов.

Каждому типу симметрии отвечает какой-то закон сохранения. В частности, энергия сохраняется тогда, когда система переходит в себя при движении вдоль оси времени, т.е. когда система в каждый момент времени выглядит одинаково (является стационарной).

Но симметрия - частный случай порядка. Симметричное состояние является упорядоченным состоянием, в нем нет полного хаоса.

А, согласно рассматриваемой гипотезе, упорядочивание обьектов природы - это функция жизни.

Следовательно, возникает логическая цепочка : природа - сохранение энергии - симметрия - порядок - жизнь - разум. Она вносит элемент целесообразности в наше существование.

Итак, рассмотрена простая идея, согласно которой становится естественным участие внешнего фактора в процессе зарождения и развития жизни на Земле, логическая необходимость которого выявляется при анализе ряда слов языка :

Вселенная существует благодаря коллективному разуму  множества цивилизаций.
Эта гипотеза в какой-то степени дает возможность хоть как-то ответить на извечный вопрос, для чего же мы живем на белом свете, добавляет уверенности, что мы не зря “небо коптим”. Она достаточно проста и очевидна, и наверняка с разных позиций обсуждалась в литературе.

Если бы мы были единственными разумными обитателями во вселенной, то, наверно, трудно было бы понять целесообразность своего существования, трудно было бы совместить свою исключительность с представлением о единстве и взаимосвязи всего в природе.

Она устраняет некий “комплекс превосходства”, суть которого в том, что человек - венец творения природы, наша человеческая цивилизация единственна и неповторима, а если и есть какие-то другие формы разумной жизни во вселенной, то контакты с ними невозможны, либо бессмысленны.

Может быть совсем наоборот : разумная жизнь - основное свойство природы, Земля - рядовая планета, мы неотделимы от общего жизненного цикла вселенной, контакты с другими цивилизациями происходят постоянно.

Почему мы их пока почти не замечаем? Ответ ясен : потому, что человечество находится еще на ранней стадии своего развития. Приведем несколько цифр.

Наша вселенная по земным часам существует десяток миллиардов лет - столько, сколько требуется свету, чтобы пройти ее из начала в конец, двигаясь со скоростью около трехсот тысяч километров в секунду. Земля образовалась за последние несколько миллиардов лет, разумная жизнь на ней существует миллионы лет, а наша нынешняя человеческая цивилизация - всего лишь около десяти  тысяч лет. Это детский возраст.

Пока мы освоили пространство, которое свет проходит всего лишь за десятки секунд, и умеем управлять энергетическими источниками только в масштабах Земли.

А для того, чтобы “полететь к звездам”, мы должны научиться управлять энергиями, сравнимыми с энергией Солнца. То есть, повысить свои энергетические возможности в миллионы раз.

В заключение темы отметим, что здесь рассмотрен лишь пример. Упорядочивающие функции разума в природе могут быть гораздо шире. Как и его нравственные задачи.
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